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ASUNTO: Se resuelve Recurso
Administrativo de Revocacion, dejando
confirmando el acto impugnado.

Xalapa-Enriquez, Veracruz, a los 1 dias del mes de abril del afio 2022.- VISTO el
escrito de fecha 13 de julio de 2020, signado por la C. |IIININHNEIEILHIE
presentado el mismo dia en la Oficina de Hacienda del Estado de la ciudad de
Coatzacoalcos, Veracruz, mediante el cual, por su propio derecho, promueve
Recurso Administrativo de ,Revocacién, el cual fue radicado bajo el expediente
RRF/343/20/XXV del Libro Indice de Recursos Administrativos de Revocacidén de
la Subprocuraduria de Asuntos Contenciosos de la Procuraduria Fiscal, adscrita a
la Secretaria DE Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, en contra de la resolucion con numero de crédito ME-PLUS-011381-2019 y
nimero de control 103010192860889C26052 de fecha 2 de marzo de 2020,
mediante la cual se le determind un crédito fiscal en cantidad total de $2,800.00
(DOS MIL OCHOCIENTOS PESOS 00/100 M.N.), por concepto de “MULTA POR
PRESENTAR DECLARACIONES A REQUERIMIENTO DE AUTORIDAD", respecto de
la declaracién de pago provisional mensual del Impuesto Sobre la Renta por la
renta de inmuebles y declaracidn de pago definitivo mensual del Impuesto al
Valor Agregado, ambas correspondientes al mes de septiembre de 2019.

RESULTANDO

1.- El 12 de noviembre de 2019, se le notific6 a la hoy recurrente, previo
citatorio de espera del dia habil anterior, ambas diligencias entendidas
con la C. I ¢ caracter de empileada de la
contribuyente sancionadora, el Requerimiento para la Presentacion de
Declaraciones de Impuestos Federales, con nUumero de control
103010192860889C26052 de fecha 31 de octubre del mismo afio, respecto de la
declaracion de pago provisional mensual del Impuesto Sobre la Renta por la
renta de inmuebies y declaracién de pago definitivo mensual del Impuesto al
Valor Agregado, ambas correspondientes al mes de septiembre de 2019;
otorgandole al efecto un plazo de 15 dias habiles computados a partir del dia
. habil siguiente a aquél en que surtiera efectos la notificacion en comento, con
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fundamento en lo dispuesto en el articulo 41 primer parrafo, fraccioén I del Cédigo
Fiscal de la Federacién.

2.- Con motivo de que la C. | GGG o cumplimiento a la

presentacion de las declaraciones detalladas en el punto que antecede, a
requerimiento de autoridad, se le impuso la multa con nimero de crédito ME-
PLUS-011381-2019 de fecha 2 de marzo de 2020, en cantidad total de $2,800.00
(DOS MIL OCHOCIENTOS PESOS 00/100 M.N.), la cual le fue notificada
personalmente el dia 10 de julio de 2020.

3.- Inconforme la ahora promovente con el acto administrativo pormenorizado en
el numeral anterior, interpuso el Recurso Administrativo de Revocacion que se
atiende, ofreciendo y aportando en copias simples las siguientes pruebas: “1,
Constancia (acta) de notificacion de fecha 10 de Julio de 2020; 2. Oficio con
Namero de Control 103010192860889C26052 de fecha 2 de marzo de 2020; 3.
Declaracién provisional o definitiva de Impuestos Federales ISR, IVA del mes de
Septiembre del 2019 con numero de operacién 340543302 presentada el dia 10
de diciembre del 2019 y 4. Constancia de Situacion Fiscal.”

Analizado el asunto y considerando las pruebas ofrecidas, asi como las
constancias que obran en el expediente administrativo, de conformidad con los
articulos 132 y 133 del Cbdigo Fiscal de la Federacién, se resuelve el Recurso que
nos ocupa, con base en las siguientes:

CONSIDERACIONES

I.- El suscrito MTRO. RICARDO RODRIGUEZ DIAZ, Subsecretario de Ingresos
de la Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz de Ignacio de la
Liave; con fundamento en los articulos 10, 13 y 14 de la Ley de Coordinacidn
Fiscal, en relacién con la Clausula PRIMERA del Convenio de Adhesién al Sistema
Nacional de Coordinaciéon Fiscal, celebrado entre la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico y el Gobierno del Estado de Veracruz, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 28 de diciembre de 1979 y en la Gaceta Oficial del
Estado el 29 del mismo mes y afio; Clausulas SEGUNDA fraccion VI, inciso a),
TERCERA, CUARTA y OCTAVA, fraccidn VII del Convenio de Colaboracion
Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre el Gobierno Federal por
conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado
de Veracruz, el 15 de junio de 2015, publicado en el Diario Oficial de la
Federaciéon el 3 de agosto del mismo afio y en la Gaceta Oficial del Estado
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Namero Extraordinario 318 del dia 11 del mismo mes y afio; articulos 9, fraccion
ITI, 10, 11 y 20 fracciones VI, XXI y XXX de la Ley Organica del Poder Ejecutivo
del Estado de Veracruz de Ignacio de [a Llave en vigor; articulos 1, 4, 8, 9, 12
fraccion II, 19 fracciones IV y XXVI y 20 fracciones VI y VIII del Reglamento
Interior de la Secretaria de Finanzas y Pianeacion vigente; articulos 116 y 117
del Cédigo Fiscal de la Federacion en vigor y articulo 20, inciso ¢) parrafos
segundo y tercero del Cddigo Financiero para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave vigente; es competente para proceder a admitir, substanciar y resolver
0, en su caso, desechar o sobreseer el Recurso Administrativo de Revocacion.

IL.- La interposicidn del medio de defensa que se atiende, es oportuna en
términos de lo previsto por el articulo 121 primer péarrafo del Cédigo Fiscal de la
Federacién, toda vez que en el caso que nos ocupa, se llevd a cabo dentro del
plazo de los treinta dias previsto en dicho numeral.

II1.- La existencia del acto administrativo recurrido se acredita con las pruebas
relacionadas en el Resultando 3 de esta resolucién, concretamente con la
contenida en el numeral 2; en términos de los articulos 123 segundo parrafo y
130 del Cbdigo Fiscal de la Federacién y 46 fracciéon I de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, prueba que es valorada por esta
Autoridad Fiscal con el resto de las aportadas por la recurrente, al momento de
dictar la presente resolucién.

IV.- Manifiesta esencialmente la recurrente, en el Unico agravio y denominado
PRIMERO, lo siguiente:

"la multa que me fue impuesta se encuentra incorrectamente
motivada, por lo que viola lo dispuesto en el articulo 16 de la
Constitucién Federal y 38 fraccién IV del Cédigo Fiscal de la Federacion,
pues no se actualiza la hipotesis legal para la imposicién de la multa por
lo en consecuencia se encuentra indebidamente fundada. Esto es asi
porque la multa impuesta corresponde a diversas obligaciones
presentadas en forma espontanea.

...dicha declaracion fue presentada ANTES de que me notificaran gestion
o requerimiento alguno tendiente a exigir su presentacion. En otras
palabras la declaracion fue presentada en forma espontianea el 10 de
diciembre y no se presenté a solicitud de la autoridad como lo
manifiesta en dicho oficio, mientras que el requerimientoe nunca me
fue notificado y se realizé con POSTERIDAD una multa, exactamente fui
notificada el 10 de julio de 2020 que tenia una multa, por lo que se

&
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puede concluir que la presentacion fue espontanea y en los términos def
articulo 73 del Cédigo Fiscal no se debe imponer mulfta alguna...”

Los argumentos vertidos por el recurrente, anteriormente sintetizados, resultan
infundados, en virtud de que, en la especie no se actualiza el supuesto de

cumplimiento espontaneo de obligaciones fiscales a que hace alusion el
articulo 73, del Cédigo Fiscal de la Federacidn, el cual dispone |o siguiente:

“Articulo 73. No se impondran multas cuando se cumplan en forma
espontanea las obligaciones fiscales fuera de los plazos sefialados por
las disposiciones fiscales o cuando se haya incurrido en infraccion a
causa de fuerza mayor o de caso fortuito. Se considerara que el
cumplimiento no es espontdneo en ef caso de que:

I. La omision sea descubierta por las autoridades fiscales.

II. La omisién haya sido corregida por el contribuyente después de que
las autoridades fiscales hubieren notificado una orden de visita
domiciliaria, o haya mediado requerimiento ¢ cualquier otra gestion
notificada por las mismas, tendientes a fa comprobacién del
cumplimiento de disposiciones fiscales.

IIT. La omisién haya sido subsanada por el contribuyente con
posterioridad a los diez dias siguientes a la presentacion del dictamen de
los estados financieros de dicho contribuyente formulado por contador
publico ante el Servicio de Administracion Tributaria, respecto de
aquellas contribuciones omitidas que hubieren sido observadas en ef
dictamen.

Siempre que se omita el pago de una contribucién cuya determinacion
corresponda a los funcionarios o empleados publicos o a los notarios o
corredores titulados, los accesorios serdn a cargo exclusivamente de
eflos, y los contribuyentes sdélo quedaran obligados a pagar las
contribuciones omitidas. Si la infraccidn se cometiere por inexactitud o
falsedad de los datos proporcionados por los contribuyentes a quien
determind las contribuciones, los accesorios seran a cargo de los
contribuyentes.”

Del precepto legal transcrito se desprende, en lo que interesa, que existe la
posibilidad a favor de los contribuyentes de que no les sean impuestas multas
cuando realizan el cumplimiento espontdneo de obligaciones fiscales omitidas,
siempre que tal omisidn no sea descubierta por las autoridades hacendarias, o
bien, que ésta no se haya cumplido después de notificada una orden de visita
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domiciliaria, requerimiento o cualquier otra gestion tendente a la comprobacion
de cumplimiento.

En ese sentido, resulta apegada a derecho la emisidn del acto impugnado, en
virtud que la imposicion de la muita se realizé acorde con la naturaleza y
el objetivo de la norma, toda vez que en el caso particular no puede
considerarse que existid un cumplimiento espontaneo por parte del
contribuyente, en virtud de que, como ya quedd asentado en el Resultando 1
del apartado correspondiente de esta resolucion, en fecha 12 de noviembre de
2019, se le notificd a la recurrente, el Requerimiento para la Presentacién de
Declaraciones de Impuestos Federales, con numero de control
103010192860889C26052 de fecha 31 de octubre del mismo afio, respecto de la
declaracién de pago provisional mensual del Impuesto Sobre la Renta por la
renta de inmuebles y declaracién de pago definitivo mensual del Impuesto al
Valor Agregado, ambas correspondientes al mes de septiembre de 2019, razén
por la cual se califica de correcta la sancidn controvertida, ya que no se actualiza
la hipétesis de excepcién, debido a que ésta, precisamente, tiene como fin
otorgar el beneficio de no imponer multas a los contribuyentes que de manera
espontanea, cumplan con sus obligaciones fiscales, excluyendo de _tal

beneficio a quienes ya tuvieron conocimiento, luego de enterarse de la
existencia de una orden de visita domiciliaria, requerimiento o cualquier
otra gestién tendente a la comprobacidn.

Esto coincide con la ldgica de excluir a quienes va fueron notificados a
pesar de que no hava surtido efectos esta {iltima, pues al practicarse
dicha diligencia, necesariamente debe entregarse el documento que
pretende darse a conocer, y ello permite al obligado conocer la situacién
juridica existente, razén por la cual ya no es valido darle la posibilidad
de hacer las correcciones por el simple hecho de que no haya surtido

efectos la notificacion.

Bajo ese tenor, es menester sefalar que, el lapso existente entre la fecha de
notificacion del Requerimiento para la Presentacién de Declaraciones del Régimen
de Incorporacién Fiscal con nimero de control 103010192860889C26052 de
fecha 31 de octubre de 2019, para que se cumpliera con las obligaciones fiscales
omitidas y la diversa fecha en que se cumpli®6 con dicha obligacién fiscal,
atendiendo a la naturaleza y objeto de la norma arriba transcrita, SOLO REVELA
QUE _LA CONTRIBUYENTE NO ESTABA CUMPLIENDO DE MANERA
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UNILATERAL Y ESPONTANEA, SINO _CON CONOCIMIENTO DE QUE LA
AUTORIDAD RECAUDADORA, LO HABIA REQUERIDO.

Sin que pueda considerarse como obstdculo, que la notificacién del requerimiento
de mérito, no habia surtido efectos en el instante en que se cumplié con la
obligacién fiscal omitida, considerando que las notificaciones surten efectos al dia
siguiente, para dar oportunidad al destinatario de que tenga conocimiento.

En atencién a lo expuesto, es claro que no puede presumirse que a C. INGczczNNB
I -:/iz6 en forma unilateral y esponténea la presentacién de las
declaraciones detalladas en el proemio de la presente, conforme a lo dispuesto
por el articulo 73, del Cédigo Fiscal de la Federacién, por el hecho de que en ese
momento ain no se hubiese notificado el Requerimiento para la Presentacién de
Declaraciones del Régimen de Incorporacion Fiscal con nimero de control
103010192860889C26052 de fecha 31 de octubre de 2019, y solamente se
hubiese diligenciado el citatorio de espera previo, ademds de que ese no es un
requisito para estar en el caso de excepcion del beneficio, atendiendo tanto a la
naturaleza y objeto de la apuntada disposicion, validamente puede concluirse que
dicha contribuyente actud como consecuencia o a causa del citado requerimiento.

Al respecto, sirve de apoyo el contenido de la tesis VI.30.A.324 A, emitida por el
Tercer Tribunal Co!egiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito,
consultable en la pagina 2738 del Tomo XXIX, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca correspondiente al mes de marzo de
2009, que dice:

"C;UMPLIMIENTO EXT. EMPORIiNgO DE OBLIGACIONES FISCALES. NO
PUEDE CONSIDERARSE ESPONTANEQ CUANDO SE REALIZA CON MOTIVO
DEL REQUERIMIENTO DE LA AUTORIDAD, AUN CUANDO NO HAYA
SURTIDO EFECTOS LA NOTIFICACION DE ESTE. El cumplimiento
extemporaneo pero espontanec de las obligaciones fiscales es aquel que tiene
lugar fuera de los plazos legaimente establecidos, pero que deriva de la voluntad
per se del contribuyente. Asi, cuando la autoridad notifica un crédito fiscal por
concepto de multa, derivado de la omision de satisfacer una obligacién tributaria,
al tiempo que requiere su cumpiimiento en un plazo determinado y el causante
subsana la deficiencia al dia siguiente, este acto no puede considerarse
espontaneo, porque la conducta no responde a su libre albedrio, sino a la coaccion
de la autoridad, sin que obste que al momento de atenderse la obligacion omitida
atn no haya surtido efectos la notificacion de la indicada determinacién, porque
ese aspecto es jrrelevante en el caso particular, pues no determina que la
autoridad tuviera conocimiento del incumplimiento de la obligacién en fecha

naefonalidad de conformidad con el articulo 3 fraccién IX, 84 fraccién I de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en posesion de Sujetos Obligados, 116 de la
Ley General de Transparencia y Acceso ala Informacién Publica, el 72 de la Ley 875 de Transparenciay Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Veracruz de Ignacio

de la Llave v el Lineamiento Trigésimo Octavo Fraccion I de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion v Desclasificacién de la Informacion.
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posterior al dia en que se atendié por el contribuyente y, en todo caso, trasciende
al plazo que se otorgd para observar la disposicion ignorada. Mds adn, el proceder
del contribuyente da certeza de que conocia la irregularidad en que incurrié y de
que no la corrigic sino hasta que se fe hizo saber la sancién respectiva.”

Asimismo, esta Autoridad Resolutora manifiesta que {a C. IIIIIINININININGNGNGEN
I =fcectia un inoportuno sefialamiento del desconocimiento del origen de
la resolucién impugnada, en virtud de que su pretensién no recae en ninguna
hipétesis de las contenidas en las disposiciones fiscales vigentes, puesto que
hasta el 31 de diciembre de 2013, cuando el particular negaba conocer un acto
administrativo de los recurribles conforme a lo establecido en el articulo 117 del
Cddigo Fiscal de la Federacion, dentro de los cuales ademdas no se encuentra
contemplado el Requerimiento en cuestion, de conformidad con lo regulado
por el articulo 129, del Cédigo Fiscal de la Federacion, con sus diversas reglas
entre las que destacaba la contenida en la fraccién II, la cual facultaba a esta
Autoridad Fiscal a dar a conocer a los particulares dichos actos administrativos,
cuando manifestaban a través del medio de defensa como el que se resuelve,
que no les fue notificado o que dicha notificacion fue ilegal, para que en un plazo
de veinte dias habiles a partir del dia habil siguiente al en que se le hubiese dado
a conocer, ampliaran el Recurso Administrativo de Revocacion, impugnando el
acto y su notificacién o sélo la notificaciéon; sin embargo el citado precepto legal,
fue derogado mediante el Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones del Cédigo Fiscal de la Federacion publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dia 9 de diciembre de 2013, el cual entré en vigor el 1°
de enero de 2014, por lo que ya no es posible acatar dicha disposicion.

En ese sentido y a pesar de que la recurrente manifieste desconocimiento
respecto al Requerimiento que da origen a la resolucién impugnada en esta via,
debe decirse que no existe previsto en la Ley aplicable y vigente para la
resolucion al medio de defensa, ninguna mecdanica que permita darle a conocer
tales actos administrativos, de ahi que una vez visto el expediente administrativo
que el propio peticionario de revocacién ofrece, esta Autoridad advierte que el
Requerimiento para la Presentacion de Declaraciones de Impuestos Federales que
ocupa nuestra atencién, fue debida y legalmente notificado, como ya quedd
asentado en el punto 1 del capitulo de Resultandos de esta resolucién, de ahi que
resulta infundada e inoperante fa manifestacion vertida en el sentido de no

conocer el origen de la multa combatida, resultando aplicable los siguientes
criterios:

nacionalidad de conformidad con el articulo 3 fraccion IX, 84 fraccidn I de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en posesion de Sujetos Obligados, 116 de la
“ Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, el 72 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Veracruz de Ignacio
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Tesis: XVII.10.C.T. J/5 (10a.)

Gaceta del Semanario Judicial de Ja Federacion
Décima Epoca

2008226 de 3

Tribunales Colegiados de Circuito

Libro 14, Enero de 2015, Tomo 1II

Pag. 1605

Jurisprudencia (Comin)

CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE
TIENEN COMO SUSTENTO UN POSTULADO NO VERIDICO [APLICACION
ANALOGICA DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J]. 108/2012 (10a.)]. la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia
en cita, determind que los agravigs cuya construccion parte de premisas falsas
son_inoperantes, ya que a ningun fin practico conduciria su estudio pues, al
partir de una suposicién no verdadera, su conclusion es ineficaz para obtener la
revacacion de la sentencia recurrida; principio que aplica a los conceptos de
violacién cuyo sustento es un postulado que resulté no veridico; de ahi que sea
ocioso su andlisis y, por ende, merecen el calificativo de inoperantes.

Registro: 185425

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta
XVI, Diciembre de 2002

Pdagina: 61

Tesis: 1a./3. 81/2002

Jurisprudencia

Materia: Comun

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE
LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. El
hecho de que el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
haya establecido en su jurisprudencia que para que proceda el estudio de los
conceptos de violacién o de los agravios, basta con que en ellos se exprese /a
causa de pedir, obedece a la necesidad de precisar que aquéllos no
necesariamente deben plantearse a manera de silogismo juridico, o bien, bajo
cierta redaccién sacramental, pero ello de manera alguna implica que los
guejosos o recurrentes se limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento o
fundamento, pues es obvio que a ellos corresponde (salvo en los supuestos
legales de suplencia de la queja) exponer razonadamente el porqué estiman
inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman o recurren. Lo anterior se
corrobora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal en el sentido de que
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resultan inoperantes aquellos argumentos que no atacan los fundamentos del
acto o resolucién que con ellos pretende combatirse.

Luego entonces, resulta apegada a derecho la emisién del acto impugnado, en
virtud que la imposicién de la multa que lo contiene, se realizd acorde con la
naturaleza y el objetivo de la norma, toda vez que en el caso particular, no puede
considerarse que existié un cumplimiento espontdneo por parte de la recurrente,
razén por la cual se califica de correcta la sancién controvertida ya que no se
actualiza la hipétesis de excepcién, contenida en el articulo 73 del Cédigo Fiscal
de la Federacién, debido a que ésta, precisamente, tiene como fin otorgar el
beneficio de no imponer multas a los contribuyentes que de manera espontanea
cumplan con sus obligaciones fiscales, excluyendo de tal beneficio a quienes ya
tuvieron conocimiento de la existencia de un requerimiento, como en el caso
especifico.

Consecuentemente, se desestiman por ineficaces las manifestaciones plasmadas
por la promovente, examinadas en el presente Considerando, por lo que de
conformidad con lo que establece el articulo 68 del Cédigo Fiscal de la
Federacién, la sancién recurrida conserva su presuncién de legalidad.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en io dispuesto en los articulos
132 y 133 fraccién II del Codigo Fiscal de la Federacion en vigor, esta Autoridad
Fiscal:

RESUELVE

PRIMERO.- Substanciado que fue el Recurso Administrativo de Revocaciéon, con
base en los razonamientos y fundamentos de derecho sostenidos en el
Considerando IV de la presente resolucién, SE CONFIRMA, la “"MULTA POR
PRESENTAR DECLARACIONES A REQUERIMIENTO DE”, con nimero de crédito
ME-PLUS-011381-2019 y nimero de control 103010192860889C26052 de fecha
2 de marzo de 2020, mediante la cual se le determiné un crédito fiscal en
cantidad total de $2,800.00 (DOS MIL OCHOCIENTOS PESOS 00/100 M.N.).

SEGUNDO.- Se le hace saber a la recurrente que cuenta con un plazo de treinta
dias habiles siguientes a aquel en que surta efectos ia notificacion de la presente
resolucién para impugnarla mediante el Juicio Contencioso Administrativo Federal
por la via tradicional o a través del Sistema de Justicia en Linea, conforme lo
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previsto en el articulo 13, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo.

TERCERO.~ Notifiquese personalmente.

CUARTO.- Camplase.

INGRESOS. .
DE LA SECRETARTA DE FINANZAS Y PLANEACION
DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE

C/—7

MTRO. R DRIGUEZ DiAZ

\
C.c .- Expediente..
IF P/KGFL/I@&}{
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