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Federal por conducto de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público y el Gobierno del 

Estado de Veracruz, el 19 de junio de 2015, publicado en el Diario Oficial de la 

Federación el 3 de agosto del mismo año y en la Gaceta Oficial del Estado Número 

Extraordinario 318 del día 11 del mismo mes y año; artículos 9 fracción III, 10, 11 y 20 

fracciones VI, XXI y XXX de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz 

de Ignacio de la Llave; artículos 1, 4, 8, 9, 12 fracción II, 19 fracciones IV, XXVI y 20 

fracciones VI y VIII del Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación 

vigente, artículos 116 y 117 del Código Fiscal de la Federación y artículo 20 inciso a), 

párrafos segundo y tercero del Código Número 18 Financiero para el Estado de Veracruz 

de Ignacio de la Llave; es competente para proceder a admitir, substanciar y resolver o 

en su caso desechar o sobreseer el Recurso Administrativo de Revocación. 

II.- La interposición del medio de defensa que se atiende, es oportuna en términos de 

lo previsto por el artículo 121 primer párrafo del Código Fiscal de la Federación, toda 

vez que en el caso que nos ocupa, se llevó a cabo dentro del plazo de los treinta días 

previstos en dicho numeral. 

III.- La existencia del acto administrativo impugnado se acreditó con las pruebas 

referidas en el Resultando 3 de esta Resolución, concretamente con la contenida en la 

fracción III, conforme los artículos 123, segundo párrafo y 130 del Código Fiscal de la 

Federación y artículo 46, fracción I de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso 

Administrativo, pruebas que son valorada para dictar la presente resolución. 

IV.- Esta Autoridad resolutora procede al estudio de lo manifestado por el recurrente en 

el agravio ÚNICO incisos A) y B), en los que manifiesta medularmente lo siguiente: 

"La MULTA POR PRESENTAR DECLARACIONES A REQUERIMIENTO DE 

AUTORIDAD, NO. DE CREDITO: ME-PLUS-014370-2019, NO. DE CONTROL 

101401203247446C25120, me causa el correspondiente agravio en virtud 

de que violenta los artículos 134, 135, 136 y 137 del código fiscal de la 

federación, ello por los siguientes razonamientos: 

A) En primer término, el día 24 de junio se constituyó en mi domicilio el C. 

Mauro Octavio Chávez Morales notificador ejecutor(. .. ) y me notificó la 

MULTA POR PRESENTAR DECLARACIONES A REQUERIMIENTO DE 

AUTORIDAD, NO. DE CREDITO: ME-PLUS-014370-2019, NO. DE 

CONTROL 101401203247446C25120, en el mismo documento hacen 

mención de una notificación realizada en fecha 5 de febrero de 2020, 

con número de contro/ 101401203247446C25120 de fecha 14 de enero 

de 2020, cabe mencionar que dicho requerimiento nunca se me fue 

notificada la multa (Sic)(. . .). 
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En ese sentido y a pesar de que el recurrente manifieste desconocimiento respecto al 

Requerimiento que da origen a la resolución Impugnada en esta vía, debe decirse que 

no existe previsto en la Ley aplicable y vigente para la resolución al medio de defensa, 

ninguna mecánica que permita darle a conocer tal acto administrativo; advirtiéndose 

que el requerimiento de mérito, fue debida y legalmente notificado, el día 5 de febrero 

de 2020, como ya quedó asentado en el punto 1 del capítulo de Resultandos de esta 

resolución, de ahí que resulta Infundada e Inoperante la manifestación vertida en el 

sentido de no conocer el origen de la multa combatida, resultando aplicable los 

siguientes criterios: 

Tesis: XVII.lo.e. T. :J/5 (10a.) 
Gaceta del Semanario :Judicial de la Federación 
Décima Época 
2008226 de 3 
Tribunales Colegiados de Circuito 
Libro 14, Enero de 2015, Tomo 11 
Pag.1605 
:Jurisprudencia (Común) 
CONCEPTOS DE VIOLACIÓN INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE 

TIENEN COMO SUSTENTO UN POSTULADO NO VERiDICO [APLICACIÓN 

ANALÓGICA DE LA .JURISPRUDENCIA 2a./.1. 108/2012 (10a.)]. La 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la jurisprudencia 

en cita, determinó que Jos agravios cuya construcción Darte de premisas falsas 

son inoperantes, ya que a ningún fin práctico conduciría su estudio pues, al 

partir de una suposición no verdadera, su conclusión es ineficaz para obtener la 

revocación de la sentencia recurrida; principio que aplica a los conceptos de 

violación cuyo sustento es un postulado que resultó no verídico; de ahí que sea 

ocioso su análisis y, por ende, merecen el calificativo de inoperantes. 

Registro: 185425 
Novena Época 
Instancia: Primera Sala 
Fuente: Semanario :Judicial de la Federación y su Gaceta 

XVI, Diciembre de 2002 
Página: 61 
Tesis: 1a./:J. 81/2002 
.Jurisprudencia 
Materia: Común 
CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA 

PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE 

PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE 

LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. El 

hecho de que el Tribunal Pleno de Ja Suprema Corte de Justicia de la Nación 

haya establecido en su jurisprudencia que para que proceda el estudio de los 

conceptos de violación o de los agravios, basta con que en ellos se exprese la 

causa de pedir, obedece a la necesidad de precisar que aquéllos no 

necesariamente deben plantearse a manera de silogismo jurídico, o bien, bajo 
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