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Revocacion, confirmando el acto impugnado.

ARISTIDES NIETO PEREZ, 5.C. Recks \
CALLE CHOPIN NUMERO 5 A C‘ s Lkl

COLONIA INDECO ANIMAS, C.P. 91190 -
XALAPA, VERACRUZ.

Xalapa de Enriquez, Veracruz, siendo los 27 dias del mes de l:u:tuhfe del ann:! 2023.- VISTO
el escrito de fecha 23 de junio de 2021, signadao por el |:: B - cacécter
de representante legal de la persona mnral denominada AR STI{}ES NIETO PEREZ, S.C,
personeria que acredita con la copla simple del Segundo Testimonio, expedido el 16 de
diciembre de 1992, derlvado de la Escritura Publica ndmera 2,245, Libro 24, Valumen 18 de
fecha B de agosto de 1983, pasada ante la fe del Licenciado Lorenzo Sanchez Hemandez,
Matario Poblles Niomera 14, de esta ciudad capital; escrito presentado el 23 de funio de
2021, en la Oficialia de Partes de la Secretarla de Finanzas y Planeacion del Estado de
Veracruzr de Ignacio de la Uave, mediante ol cual, interpone Recurse Adminestrative da
Revocacidn, radicado bajo el expediente RRF/232/21/11 del Ubro fndice de Recursos
Administrativos de Rewocacion de la Subprocuraduria de Asuntos Contenciosos, dependiente
de la Procuraduria Fizcal, adscrita a la citada Secretaria, en contra de la "MULTA POR
PRESENTAR DECLARACIONES A REQUERIMIENTO DE AUTORIDAD”, con nimero de crédito
ME-PLUS-001790-2019 v nimero de control 100104191024079C24089 de fecha 7 de
diciembre de 2020, en cantidad total de $5.600.00 (CINCO MIL SEISCIENTOS PESOS
007100 M.N.), respecto de la declaracian de pago definitiva mensual del Impuesto al Valor
Agregado, declaracion de pago provisional mensual de retenciones del Impuesto Sobre la
Renta por sueldos y salarios, dedaracitn de pago provislonal mensual del Impuesto Sobre la
Renta por las retenciones realizadas a los trebajadores asimilados a salarios v declaracién de
pago provisional mensual del Impuesto Sobre la Renta de Personas Morsies del Régimen
General, correspendientes al mes de febrero de 2019.

RESULTANDO

1.~ El 2 de abrll d& 2019, |2 fue emitido & la persona moral denominada ARISTIDES NIETO
PEREZ, 5.C., el Requerimiento para le Presentacién de Declarzciones de Impuestos
Federales, con niumero de control 100104191024979C24089, respecta de iz dedaracién de
pago definitive mensual del Impuesto al Valor Agregado, declaracion de pago provisional
mensual de retencianes del Impuesto Sobre la Renta por sueldos y salarios, declaracién de
pago provisional mensual del Impuesto Scbre la Renta por las retenciones reallzadas a los
trabajadores asimilados & salerios v declaracién de pago provisional mensual del Impuesto
Sobre la Renta de Personas Morales del Régimen General, correspondlientes al mes de
febrero de 201%9; el cual le fue nouficado el diea © de ebril del afio en cita, & través del C.

en cardcter de representante legal de la mencionada contribuyente;
otoroandole para tal efecto un plazo de 15 dias habiles computados a partic del dia habil
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sigulente & aquél en que surtiera efectos |a notificacion en comento, con fundaments en lo
dispuesto en el articulo 41 primer parrafa, fraccion L del Codigo Fiscal de la Federacidn.

2.- Con motlve de quae la hey recurrente, dio cumplimisnto con la presentacidon de las
declaraciones detalladas en el punto gue antecede, @ requerimiento de autoridad, se le
Impuss k3 multa con niemero de crédito ME-PLUS-001790-2019 de facha 7 de diciembre da
2020, en cantidad total de $5,600,00 {CINCO MIL SEISCIENTOS PESDS 007100 M.N.), la
cual le fue notificada el dia 13 de mayo de 2021, previo citatorio de ra del diz habll
anterlar, ambas diligendas entendides con e C. | T gulen dijo ser
empleado de la contribuyente sancionada.

3.~ Inconforme la ahora promovente con el acto administrative pormenorizado en @l
numeral anterior, 2 través de su representante fegal, interpuso el Recurso Administrativo de
Revocaclon que se atiende, ofreclends y aportando en copias simples las siguientas prushas:
a) "MULTA POR PRESENTAR DECLARACIONES A REQUERIMIENTO DE AUTORIDAD®, con
nimera de erédite ME-PLUS-001790-2019, nimero de contral 1001041910240 70C24089 da
fecha 7 de diclembre de 2020, misma que constituye el acto impugnado, asi como de su
respectiva acta de notificacion del dia 13 de mayo de 2021 v citatorio de aspera del dia kabil
anterior y b} Segundo Testimonio, expedido el 16 de diciembre de 1992, derivado de la
Escritura Publica ndmers 2,345, Libra 34, Volumen 18 de fecha 8 de agosto de 1983, a
través del cual el C. B B it su personara; ofreciendo ademas: c)
"LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA: En todo lo gue favorezca @ mis intereses v gue
se refacionen con fos hechos del presente escrito, ™

Analizado el esunto y considerando las pruebas ofrecldas, asl como las constancias que
obran en e ewpediente admintstrativo, de conformidad com los articulos 132 v 133 del
Codigo Fiscal de la Federacidn, se resuelve el Recurso que nos ocupa, con base en las
siguientes:

CONSIDERACIONES

1.- El suscrito DIEGO DAVID MELENDEZ BRAVO, Subsecretaric de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas y Planesclon del Estado de Veracrur de Ignacio de la Llave: con
fundamenta en los articulos 10, 13 y 14 de la Ley de Coordinacién Fiscal, en relacién con la
Clausula PRIMERA del Convenio de Adhesidn al Sistema Nacional de Coordinaclén Fiscsl,
celebrado entre fa Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico v el Gobierno del Estado de
Veracruz, publicado en el Diario Oficial de la Federadidn el 28 de diciembre de 1979 v en la
Gaceta Qficlal del Estado el 29 del mismo mes v afio; Clausulas SEGUNDA fraccion VI, inciso
a), TERCERA, CUARTA y OCTAVA, fraccidn VIl det Convenlo de Colaboracidn Administrativa
en Materia Fiscal Federal, celebrado entre &l Goblerns Federal por conducto de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico v el Goblerno del Estado de Veracruz, el 15 de junio de 2015,
publicade en el Dlarlo Oficial de |z Federacién el 3 de agosto del mismo afio v en la Gaceta
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Oficial del Estado Nimero Extraordingrio 318 del dia 11 del mismo mes y afio; articulos 9,
fraccidn 111, 10, 11 v 20 fraceiones VI, XXI y XXX de |a Loy Orgénica del Poder Ejecutivo del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Uave en vigor; artfcules 1, fraccién XVII, 4, 8, 9, 12
freccidn I1, 19 frecciones IV v XXVI v 20 fracclones VI y VI del Regiamento Interior de fa
Secretarfa de Finanzas y Planeacion vigente; articulos 116 y 117 del Cédigo Fiscal de |a
Federacian en vigor y articulo 20, inciso ©) parrafos segundo v tercero dal Codigo Financiero
para el Estado de Veracruz de Ignacio de |a Liave vigente; es competente para proceder a
admitir, substanclar y resolver o, en su casp, desechar o sobreseer el Recurso
Administrativo de Revocacion.

I1.- La interposicion del medio de defensa que se atiende, es oportuna en términos de lo
previsto por el articulo 121 primer parrafo del Codigo Fiscal de fa Federacidn, toda vez gque
en el caso que nos ocupa, se llevd a cabo dentro del plazo de los treinta dias previsto en
dicho numeral.

ITI.- La existencia del acto administrative impugnade queda acreditada con las prusbas
referidas en el Resuitando 3 de esta Resolucion, concretamente con la contenida en el incisa
a), en términos de lo previsto por los articulos 123, sequnda parrafo v 130 del Codigo Fiscal
de la Federacldn y articulo 46, fraccion T de Iz Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Mmllniszﬁﬁw' prueba gue es valorada por esta Autoridad Fiscal para dictar la presente
resolucion,

IV.- Esta Autondad Resolutorz procede al esiudio de los agravics dentificeados como
PRIMERO, SEGUNDD y TERCERO, en los gque, el representante legal de Iz recurrente
manifiesta medularmente |o sigulente:

“PRIMERD. En af primer agravia 28 expons gus la mults recurmids &5 llegal ¥
contraviena el articulo 38 del Codigo Fiscal de |2 Federacidn por no encontrarse
debidamente motivada,

Ahora bian, la multa se observa an &f acwerdo primero gue se determing wn
monte de SLA400.00 por cada wna de las declaraciones complidas a3
reguertmiento de autoridad, cantidsd aciualizada publicada en e D.OUF. & 29 ge
diciembre de 2017, Sin embargo, fa avtoridad administrativa no mobva de
farma adecuads ias rapones por fas gue neslize esa determinecion sin utilizar e
monto minimo orevisto por el Cédigo Fscal del afie 2017,

En ese sentldo, ésta autoridad no plasma (sic) l2 debida motivecidn en la multa
emitics, pues &l determinar como monto $1,400.00, es decir, mds dal minimo
previsto por el Cdidigo para & aflo 2017, es sy deber dar & conccer af
confribuyents las bases o0 las razones gue motivaron @ su arbitrio para conclulr
que- es5a (sic) era el monto atinente, sin embargo, dicha motivacidn mo se
ancuentra desarmodiada en {a multa,

Por otro fado, fa cantidad utiiizade por fe autorided cormesponde @ ia publicads a
la fecha e (sic) 29 de diclembre de 2017 sin embargo, esa canbidad
corresponds & 12 del Codigo Fiscal de o Federacion del afic 2018, mismo gue
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manafa una sere de montos pare a5 multas distintos o fos del afto 2017, por ko
gue esta recurrente desconoce amio cud! de tas 2 leyes debe defenderse, por &
que se le esta dejando e un estado de Indefension...

"SEGUNDO..

B requerimiento ndmerg 100104191024979C24089 de focha 02 de abrl oe
2018, fue notificads el dia 09 de abl dol mismo afa, a8 mismo, & mes
requeride fue ef cormespondiente 4 febrers de 2018, sin embargo, dentro del
textn de la mults recurrida no se puede ofservar gue fa sutoridad administrativa
hapa fundamentade s determinacidn de los montos de sy acto con base &n &
Cdaligo Fiscal de i3 Federacldn del afo 2019

En ese sentido, fz autoridad administrativa no fundamenta su actuacidn con la
Ley atinante a fecha en o gue se susold & requerfmiento, sino gue wbiiiza wna
gue fug amitids con afas de anterforidad en el 2017, de esta forma s psclarece
gue efectivamente la multa carece de (¢ debida Amdamentacidn y motivacidn,
pues se basa en wna ey de un 8o distinto ¥ tampoco se motiva o explican las
raranes por las cusles 13 autoridad utiizs una Ley da un afio diversa,., ™

"TERCERQ. Ei tercer agracio [sie) que se hace valer consiste en que fa mubta
racurride no fue ingividuaitzada, wiolentando el articude 82, frecclon 1, Inclso a),
del Cogige Fiscal, aaf como ef articulo 22 de la Constifucian Mexicana,

i3 dermandada (sic} no debermind fa cuantia de \a multa fomande an cuenta las
cifcunstancias  persongles oel contribiyente, sy capacidad econdmica, @
reincidencia o coalguler elemento dal gue pueda inforrse o jevedad o la
gravedad del hecho infractor y, de esa forma, individualizer 'a multa para ese
cas0 @n concreta,

D conformidad con el articwlo 22 de la Constitucidn estdn prohibidas las multas
excesivas ¥ toda pena geberd ser proporcional al blen jurfdico afectado, por aifo,
2l ancontrarnes con un SUpLeste QUe preve un rango minimo ¥ uho maximo pars
la Imposicidn de ure multa, es obiigacidn de la sutorided Individualizer al caso
concreto jas clrcunstanclas gue se fomaron en cuenta pard determinar el monto
atinente al bien juridicoe afectads., ™

Visto lo expresado por el representante legal de la recurrente, esta Autoridad Fiscal estima
gue, no le asiste la razdn, toda vez gque, tal y como se sefiald en el documento que contiene
la muita con numero de crédito ME-PLUS-00L790-2019 de fecha 7 de diciembre de 2020,
por cumplir su representada, a reguerimiento de autoridad con la presentacldn de la
declaracién de pago definitivo mensual del Impuesto al Valor Agregado, declaracidn de pago
provisional mensual de retenciones del Impuesto Sobre la Renta por sueldos y salarios,
declaracidn de pago provisional mensual del Impuesto Sobre |a Renta por fas retenciones
reallzadas a los trabajadores asimilados a salarios y declaracion de pago provisional mensual
del Impuesta Sobre la Renta de Personas Morales de! Regimen General, correspondientes al
mes de febrero de 2019, Infringid lo establecido en los articulos 41 primer parrafo, fraccidn 1
v B1 primer parrafo, fracddn 1, por lo gue, con fundamento en el articulo 82 primer pérrafo,
fraccion I, inciso &), 58 hizo acreedora a8 ung multa en cantidad de $1,400.00 (UN MIL
CUATROCIENTOS PESOS 00/100 M.N.), por cada una de |as obligaciones sefisladas, todos
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los preceptos sefialados del Codigo Fiscal de la Federacion vigente en 2020,
trenscribléndose a continuacldn los mismos:

“Articule 41, Cuango las personas pbligacas & pressntar declarsciones, avisos
y demds documentos no lo hagan dentro de los plazos sedalsdos en las
disposicionas  fscales, las sutondades fiscales exigiran f3  presentacidn def
docivnento respectivo ante las oficinas correspondientes, procediendn de fa
siguierste forma:

I.- Imponer la multa que correspondz an los términos de este Cddigo ¥ regueric
hasta én tres ocasiones la presentacién del docurments amitido otargando af
contnbuyente un piero de quince olas para e cumplimients de  cada
réguerimignto. 5i ho s alfenden los réguerimientos se Impondrdn las multas
correspondientes, gue fratdndose oe declaracionss, serd ungd muits por codas
obfigacign omitida. La autoridad después del tercer requerimiento respecto de fa
misma obiigacidn, podrd aplicar lo dispuesto an la siguiente fraccidn, ™

"Articufo 81. Son infractiones reladionsdas con fa phiigacidn de pago de las
contribuciones; de pressntacion de declsraciones, solicitudes, documentacidn,
avisos, infarmacion o expadicldn de corstanclas, ¥ dei Ingreso de (nformacion a
través de la piging de Internel del Servicio de Admiristracidn Tributaria:

L No presentar as declaraciones, las soficitudes, los #visos o las constancias
gue exifan las disposiclones flscales, o no hacerfo a traviés de los medios
glecironicos  gue. sefale @ Secretaria de Haclenda y Credite Publico o
resentarios 4 reguerimianto de las autoridaces fiscalss. No cumplir los
reguerimientos de las aurondades fliscales para presentar alguno de los
documentos o medios electronicos @ gque se refiere esta fraccidn, o cumplirios
fusra de iog plaros sefialacas en Jog mismos.

“Articule 82. A quien cometa las infracciones relacionadas con la obligacidn de
presentar declaraciones, solichtudes, documantacidn, avisos o informacion; eon
lz expedicidn de comprobanies fiscales digitales por Internet o de constandias y
con & ingreso de informacidn @ traves de ia pdgina de Internel del Servicio de
Admirisiracion Tributsrs & gue se refiere of articulo 81 de este Cédigo, ze
Impondrin las siguientes mulitas;

I Para la sefiatada en la fraccidn I:

a) De £1.400.00 3 $17,370.00, tratandose de declaraciones, por cada una de
las obligaciones no decleradas. S dentro de fos sels mesos siguwienies a iz fecha
en gue se presents la dectarackin por la cwal se impuso fa moltas, of
contribuyente presents declaracidn complementaria de aquélla, declarando
contribuciones adicionales, por dicha declaracidn tambidn se aplicard la muita 8
que 58 refiere este inciso, ™

ﬁ.slmtsmu, 58 advierte que &l representanta legal de la promovente s ancuentra confundido,
%
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va que sl blen es cierto, en &l documento que contiene la multa impugnada, se hace
mencion gue la cantidad de “$1,400.00% corresponde a una cantidad actualizada v
publicada en el Diarlo Oficlal de la Federacian el 29 de diciembre de 2017, de lo manifestado
v transcrito con anterioridad por esta Autoridad Resolutora, se desprende gue dicho monto
es el gue se encontraba vigente al momente de que la recurrente cometid la infraccidn antes
sefialada y que para el caso especifico fue en el ejerciclo de 2019, motive por €l cual, la
Autoridad recaudadora mo tenia por qué utilizar la ley de la materia vigente ni en 2017 ni en
2018, como contradictoriamente lo sostiene e C. [ NEGEGzN TN en los agravios a
estudio y de los cuales nuevamente se reproduce la parte conducente;

*Sin embergo, o autoridad admindsbrativa no motlva de forma adecuads las
razones por 35 que realiza esa determinacidn sin utilizar el monto minimo
previsto por el Codigo Fiscal del afio 2017

*zin embargo, dentro del tekio de fa muwita recurmida no se puede observar Que
la autoridad adminisirativa haya fundamentade la determinacidn de los montos
de su acto con base en el Cddigo Fiscal de la Federacion del afio 2019,

Por otro lado, /2 cantidad utilizade por la aworidad corresponde a 1@ pubiicada 4
la fecha ol {=ic) 29 de diciembre ce 2017, sin embargo, esa cantidad
corresponde o la del Cédigo Fiscal de la Federacldn del aflo 2018, mismo
gue manaja una serie de mantos para las multas distintos a los oel ano 2017,
por fo que esta recurrente desconole ante coldl de las 2 feves debe defanderse,
por lo gue 32 e esld defando an un estado de Indefansidn®

Por tal motivo, fa Autoridad recaudadora no tenia por qué tomar en cuenta las
condiciones particulares de |3 recurrente, como son suU capacidad econdmica, @ reincidencia
o cualguier elemente del gue pueda Inferirse |a levedad o la gravedad del hecho infractor, v
todas aguelias circunstanclas que tiendan a individualizar la Imposicidon de la sancidn,
obligaciones de la cusles se encuentra eximida dicha Autoridad al imponer la multa minlma
permitida.

En ese sentido, se observa que la imposicion de la sancion de controversia, se efectud en
forma legal, al sefialarse el fundamento que la contiene, la cantidad, asl como el precepto
legal gue con su conducta infringitc la promovente; sin resultar excesiva, ya gue el
porcentaje utilizado para la mplicacién de la misma, fue el minimo establecide en al
inciso aj de la fraccddn 1 del articulo 82 del Codigo Fiscal de la Federacldn antes reproducida,
del cual se desprende que, no existe otra multa menor que de acuerdo a su naturaleza
pueda Imponerse, por lo gue sy motivacidn se satisface al expresar la verificacion de la
Infraccidn v la adecuacian del precepto que la contiena, sitkacidn que en &l caso en concrato
so desprende de la resolucién impugnada,

Bafo ese contexto, resultan aplicables las JURISPRUDENCIAS que a continuacion se
trascriben, como reforzamiento a los razonamientos expresados por esta Autaridad Fiscal;
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Tipoe de documento: Jurisprudencia

Seéptima época

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanarie Judicial de la Federacidn
Tomro: 90 Sexta Parte

Péglna: 158

MULTAS, CUANTIFICACION DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Procisando
criterios anbteriores, este [ribunal cw:ﬂdera gue pard la cuantificacidn ge las
muitas fiscales, cuando & fey sefala un minimo y un maximo, 2 autoridad debe
rezonar su arbitrio y fomar en consideracidn los siguientes elementos bisicos: a)
e monto del perfuicio sufrido por & fisco oo fa Infraccion (elemento gue & veces
ya estd considerado en la norma, cusndo los Smites de la multa se fljan en
funcidn ool impuestic omilide); B) fa negligencia o mala fe del causante; o fa
aspontanaldad de su conducta para acatar (2 ley, aungue extemporaneamants;
£} & 28 trate de une infraccidn sitlada, o de una infracclan insistenternente
repetida por dicho causante, ¥ o) l8 capacidad econdmica del Infractor, Pues fa
muita debe ser proparcional 8l dafo gue la infraccldn causa, y para fijara se
debe considerar ia malicia ¥ la reiteracidn def causants, 85 como sancionar con
distinta medida 2 quienes tienan difevente capacided, para no lastimar mas 2

mn he.nu menas, par ura :au'a‘-a 5Ermnm ﬂ_gﬂm_xw
praden :

W para rmp-:mer un mrrm su.nemr
al minimo, sin qQue sy deterrminacidn resulte arbitrarla ¥ caprichosa, las
autoridzdes estan abligadss a razonar el uso de sus facultades legales al
respecto, para mo waler o principic  constitucionol de  fundamentacion. y
motivacldn (articula 168), v dar @ los afectados plana apartunidad de defensa,
respecto de fof datos y elementos gue sinvieron para individualizar la sancidn.

Tomeo: Tomo III, Parte TCC
Pagina: 663

MULTAS. ARBITRIO EN SU CUANTIFICACTON ARRIBA DEL MINIMO. Fara
-‘mpo.nm- ung mr.-'m ﬁ,mrr L mrr-rr'a superiar af n'r.fnkna Lm_umm

am_mum_m_m_{ugmﬁm Bs nmn’ﬂ qua J’as auwdan'es
fiscales fazonen & usp de sy arbitrio, v gue expangan los rezonamienios y las
cieunstencies de hecho ¥ de derecho que hacen que en o caso particular se
deba agravar en piguna forma 18 Lencidf. Perg 8508 raronsmisntos deber ser
razonamientos aplicados 2! caso concrefo ¢ a fas orounstancias del c2so
concretn, Sin gue sed suficiente hacer afirmaclones abstractas e imprecisas. e
lo contrarlo se wiglaria la garanlia de mobivacidn, y se defaria ademads a ia
afectada en estado de indefersion, pues no se le darian elermentos para facer su
dafensa, i para desvirtuar 13 sancidn concrefa impuesia en U caso individual,
con wiolacion de los articulos 14 y 16 constitucionales. En esas condiciones, la
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simple aficmacian de que un gran volumen de negocios hace que @ situacidn sed
buana, es demasiado mprecsa para justificar por s sola una elevackin de ia
miuta, pues puede haber gran volumen de operaciones con una walidad minima,
o auh con pévdide, come e daramente o caso de empreses que Hehen grandes
endeudamientos y gran wolumen de operaciones, Por ofra parte, & que @
Infraccldrr haya causade perjuicios al Flseo, no es elemento pars agravar ia
sancidn, pues e elemanto parfufclo serd siompre f base misma oe fa Hpificaciin
de g infraccion, pem insuficiente para mover & arbitrio entre jos exiremaos de o
mitta, Tarnbién results falso que los causanies morosos obtengan veniaja
respecto de log causanies puntilales, pues los danos y perjuicios gue se cobran
en matera flscal (sdemas de las muitas) como Intereses moratorios  son
extraordinariamente elevados {24% anual, contra ef 36 an materfa chvll y af 6%
et materia mancantil). ¥ fa affrmaciin de gue fay que evitar pricticas viclosas
tendlentes a8 evadir las prestaciones fscales, tamblén es un  elemento
determifnante de la creacidn de ki Infraccidn, pero insuficlarte para mower ja
cuamnfia entre fos extremos legales; para esto habrle que referirse a lag procticas
individuales de la afectada, o a su habitualidad, etcetara.

{Lo enfatizado ¥ subrayade &5 propio)

Novens Epoca

Instancia: SEGUNDD TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER
CIRCUITG,

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta

Toemo: VILI, Octubre de 1998

Tesis: XIII.20. 1/4

Pagina: 1010

MULTA MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE RAZONE SU
b/ NO VIOLA GARANTIAS, Cusndo la autoridad sandonadors,
haclendo uso de sy arbitrio, estima justo fmponer fa muita minima confemplaaa
en la ley tributania aplicable, ello daterding que o fncumplimients de los
elementos para W individializacidn de ssa sanclan pecuniaria, como o son; ia
gravedad de fa Infraccidn, [a capacidad econdmica del infractor, 1a reincidencia
de #ste, etodtera, resulte irmefevante ¢ no cause wvioleckin de garantlas gue
amerite l2 concesidn del amparo, toda vez gue lales slementos sdic deben
[ovmarse et cuenta clando s (mpone uRa mullta Mayor, pero no cuandce se
aplica Ia dT':ﬂmE, pues es inconcuEs gue legalmente no podra Imponérse una
menot 8 ;

Por lo anterior, es de conclulrse que resultan Infundados los agravios a estudio,
prevaleciends la presunclon de egalidad de la resalucion impugnada.

V.- El representante legal de la recurrente en el CUARTO agravio manifiesta medularmente
que, la resolucion recurrida contraviene lo dispuesto en el artlcula 75, fraceidn VI del Codigo
Fiscal de la Federacidn (transcribe), al sostener gue en la misma, se le estan aplicando a su
representada, diverses multas y la autoridad administrativa, al momento de emitirla, deblé
tomar en cuenta, Gnicamente unae de las infracciones configuradas, para imponer k2 muita
correspondiente, & la gue tuviese mayor ments y por el contrario, todss ellas son por la

Kt 301, i trviing el Bomes,
P WINIT. K, Versrrns ﬂ

Tl 3§ 228 I MK
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misma cantidad, debiéndose determinar una dnica multa por un monto de "$1,400.00", por
infraccion al articulo B1, primer parrafo, fracddén 1 del Cédige Fiscal de la Federacion,
sefialando que resultz aplicable el principio "noa bis in ldem®, en el sentido de que nadie
podra ser castigado dos veces por una misma conducta.

De la confrontacion efectuada a las manifestaciones anteriores, con &l articulo 75 fraccon V1
del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente en la fecha de ja emisién de Iz resolucidn
impugnada, es decir, &l 7 de diciembre de 2020, se advierte que, el contenida de la fraccign
V1 de dicho precepto legal, difiere de [a transcripcién de la referida fraccidn, gue el
representante lagal de la promovente plasmd en el agravio gue s2 examina, a efecto de
acreditar su dicho, como a continuacitn se advierte:

Transcripcion de lz fraccidn VI, articulo
75 del Codigo Fiscal de la Federacion
vigente al 7 de dicembre de 2020,

Trapscripeidn de la fraccion VI, articule
75 del Cédige Fiscal de la Federacldn,
n el agravio cuarto.

Articula 75

VI. En & caso de que la mulla se
pague dentro de los 45 dias sigulantes
& l2 feche en que surtd efectos fa
natificacidn al infractor da la resolucidn
per ia cual se le imponga ja sancidn, la
multa se reducird en un 20% de su

Articulo 75...

VI.- Cugndo por un acto & una omisidn
&2 Infrinfan  diversas  disposiclones
fiscales de carfcter formel a las gue
comespondan  warias multas, sdio se
aplicard 18 que coresponda & da
infraceidn cuya multa sea mayor.

| monto,  gin pecesidad de  que 2
| autoridad gque [a impuso dicte nueva

resolucidn. Lo dispuesto en  esta
| fracoidn no serd splicable traténdosd

de la materiz aduaners, nl cuando se
| presente el supvesto de disminucidn de
| 8 multa previsio #n of sdptims pdrrafo
| del articulo 7& de esre ardenamiento,
| asi come e supuesto previste en el
| rtfculo T8, de este Codigo

Luego entonces, de la lectura realizada a |as reproducciones que anteceden, se desprende
una total discrepandia, lgnorando esta Autoridad Resolutora, la vigencla de |la legislacion de
la cual, el €. “h Bl ooiuve t2l informacidn, misma gue a todas luces,
resulta inadecuada para acreditar su dicho, en el sentido de desvirtuar la legalidad de
la resolucidn recurrida, porgue 2 su parecer, 8l momente de emitirla, se debid tomar en
cuenta, salamente una de las Infracciones configuradas a su representads, siendo ésta ia
que tuviess mayor monto, as decir, gue se debit determinar una dnica multa por un monto
de "$1,.400.00° par infraccidn al articulo 81, primer parrafo, fraccién I del Cadiga Fiscal de
Iz Federacidn; siendo menester enfatizar en que, el criterio anterior, se convalida con o
dispuesto en el Acuerdo Tercero de la resolucidn con ndmero de crédito ME-PLUS-D01790-
2019 de fecha 7 de diciembre de 2020, misma que a la letra dice:

"TERCERD.- 5S¢ hace de sy conodimiento gue de conformidad con af articulo
&

B T e Lo el il Bletae
BOLY, R, Yarmina
L) BIT 86T 3400
T, AT, 3 T

) 20€=

=



En ese sentido, los argumentos en cuestidn no resultan suficlentes para dejar sin efectos el
acto administrative recurrido, teda wvez que sl blen se pudiese argumentar gue para el
andlisis de los agravios, es suficiente con que guede clara |3 causa de pedir, también o es
que fa Interpretacién a dicho oriterio, no tiene el alcance de que basta con dque los
promoventes se limiten a manifestar que, el o los actos que combaten resultan trasgresores
de alglin o algunos preceptos legales, sin verificar su contenido, a efectn de concatenario
con la parte de la resolucidn gue considera transgredida, como sucede en el caso especifico;
sino que &5 necesanrio qua exponghn razonadamente, aungue no sea & traveés de silogismos
Junidicos rigurosos, el por qué estiman ilegales los actos de sutoridad, como se ha definldo a
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75 primer pdrrafo, fracclon VI del Codigo Fiscal invocado, sl usted paga fa
muita dentro de los 45 dias sigulentes @ la fecha en gue surta efectos i3
nobtficacion, obterdrd U reduceidn &h sU monto consistenbe en un 20% sin
necesidad do gue sea dictada ung nueva resolucidn para &l fin.”

(Enfasis afadido)

través de |a siguiente Jurisprudencia:

Lo anterlor es asl, atendiendo a que los argumentos del representante legai de fa recurrente,

il 1398
foms)

No. Registro: 185,425
rudencia

Jurisp

Materia(s): Comin

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gacota
Tomo: XV, Diclembre de 2002

Tesis: 1a./J. 81/2002

Pigina; 61

CONCEPTOS DE VIOLACTON O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR,
ELLD ND IMPLICA QUE LOS QUEFDSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A
REALIZAR MERAS AFIRMACIOMES SIN FUNDAMENTO. Ef hecho de gue &l
Tribunal Pleno de |2 Suprema Corte de Justicia do la Nacldn haya establecido en sy
Jurisprudancls Que para que proceda of estudio de Ios conceplos de violacidn o de
fos agravios, basta con que en eilos se exprese I3 causa de pediy, obedece &
necesioaed de precisar que agueélios o necesanamente deben plantearse & maners
ﬁe sﬂugmu Junn'lr.'u -] Inlen tra_w :Im‘a r'm'm:&n sacrmnnta.r pem affo I!l

ﬂl_r.l:dlmmm Lo arrtena-r' secarmbora cpn ﬂ' cﬂm-fa s::stuntad-n pﬂr
este Alto Tribupal en & sentido de gue reswltan inoperantes aguellas argumentos
gue no atacan los fundamentos del sclo o resoiucdn gque con affos pretends
combatirse,

G:‘I..qu HII I-'I'll
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no rednen los requisitos minimos exigidos por la Suprema Corte de Justiciz de la Nacidn
para ser considerados como agravios y gue de explorado derecho resultan ser:

A}~ Sefizlar |2 resglucitn o la parte de esta que leslone algén o algunos derechos
del gobermade.

B}~ Bl seflalamiento preciso del o de los preceplos juridicos que & juicio del
gobernado dejd de aplicar la demandada o bien, aplichd indebidamente.

€).= La expresién de los razonamientos ldglco-juridicos per los gue efectivamente
se concluye que existe indebida aplicacién o Imaplicackin de o8 preceptos
juridicos que se considerzn violados.

Al respecto, se Invocan los sigulentes criterios jurisprudenciales:

AGRAVIOS INOPERANTES.- Lo son cuando no combaben los mobvos
fundamentos de ia resolucidn impugnada, o cuando en farma amblgua y precisa
s alegue la infracdian a un preceoto,

AGRAVIOS INOPERANTES. 5/ en las manifestaciones expresadas & manera de
agravios no e predsa en gue consisto la legalided de fa sentencia impugnads,
ni s combaten fos fundamentos legeles y consiceraciones en gue se sustents ef
fallo, es de conclulr gue tales manifestaciones, no ponen e nelieve la supuesta
falta cometida por af fuer de Distrito,

AGRAVIOS INOPERANTES. Resultan inoperantes los agravios cuands &0 ella
nada ge aduce en relecidn con los fundamentos esgrimidos en |3 sentencia
recurrica, ni se pone de manifiesto el por gué, en concepto del inconforme, &%
indetida fa valoracidn gue de 122 proabas hizo el juez a gue.

AGRAVIOS  INDPERANTES.- TIENEN ESTA NATURALEZA LOS
EXPRESADOS POR LA ACTORA SI NO SE REFIEREN A LOS
RAZONAMIENTOS FUNDAMENTALES DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.
Los coriceplos de anuwlacion hectos valer pov I parte actors, e sy escrilo de
demanda, resultan inoperanfes, sl po estdn orlentados & conbrovertir fos
rEzonamientos esencidles gue dsn la motivaciin y fundamentacidn de fa
resolucidn Impugnecls, fenignds cOma consecuancls e reconocimients de fa
validez de I3 resolucién,

AGRAVIOS INSUFICIENTES.- Crando er los agravios aducidos por la
rECUrmentE Mo $& precisaron srqumentos tendientes & demastrar & ffegalided de
ia sentencla, n se atacan los fundamentos legales en gue se sustenta ef sentido
del fallo, se jmponé confirmania én sus térmings por msuficlente deé o propios
agravios".

‘ L!;PJ&EFMWI ﬁ e vznnm:
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AGRAVIOS EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LOS - Hay agravios en sentido
propio contra de una determinacidn judictal, cuando se exponen razonamientos
formulados en modo express pard combaby directamente las conclusiones v
diversas argurmentaciones de fa resolucidn impegnada, perg es indiscutible que
no existe en verdad agravios =i para pretender desvirtuar la  rosolucion
tnicamente se aducen meras afirmaciones,

En razdn de o anterormente expuests v con fundamento en lo establecido en los artfculos
132 y 133, fraccldn 11 del Chdigo Flscal de la Federacidn en vigor, esta Autoridad Fiscal:

RESUELVE

PRIMERO.- Substanciado gue fue el Recurso Administrative de Revocacldn y con base en
los razonamlentos y fundamentos de derecha sostenidos en el Considerando V de la
presente resolucion, SE COMFIRMA la "MULTA POR FPRESENTAR DECLARACIONES A
REQUERIMIENTO DE AUTORIDAD", con namern de crédite ME-PLUS-001790-2019 ¥ nimerad
de control 100104191024979C24089 de fecha 7 de diciembre de 2020, impuesta a la
persona maral denominada ARISTIDES NIETD PEREZ, 5.C., en cantidad total de $5,600.00
(CINCO MIL SEISCIENTOS PESOS 007100 M.N.).

SEGUNDO.- Se le hace saber al representante legal de la recurrente gue, cuenia con un
plaza de treinta dias hablles siguientes a aguel en gue surta efectos la notificacion de la
presente resolucidn, para Impugnarla mediante el Juicle Contencioso Administrative Federal
por la via tredicional o a través del Sistema de Justicla en Linea, conforme o previsto en el
arthculo 13, de la Ley Federal de Procedimlento Contencloso Administrativa,

TERCERO.- Maotifiguese personalmente,

CUARTO.- Ciimplase,

ATENTAMENTE
SUBSECRETARIO DE INGRESOS
DE LA SECRETARIA DE FINANZAS ¥ PLANEACION
DEL ESTADO DE VERACRUZ\DE IGNACIO DE LA LLAVE

DIE MELENDEZ BRAVO

975

in! a3, T

O KIDLT, Wnlages, emimas |I- ety

L AL T30 947 48 STl

PO BTET 00 i ey I' I 1 I'E ety
L !



	13_redacted_010.pdf (p.1)
	13_redacted_011.pdf (p.2)
	13_redacted_012.pdf (p.3)
	13_redacted_001.pdf (p.4)
	13_redacted_002.pdf (p.5)
	13_redacted_003.pdf (p.6)
	13_redacted_004.pdf (p.7)
	13_redacted_005.pdf (p.8)
	13_redacted_006.pdf (p.9)
	13_redacted_007.pdf (p.10)
	13_redacted_008.pdf (p.11)
	13_redacted_009.pdf (p.12)

