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Sa resuelve Recurso Administrativo
de Revocaclion, confirmando el acto impugnado.

nuMero
COLONIA N <--

, VERACRUZ.

¥alapa de Enriquez, Veracruz, slendo los 07 dias del mes de junio del afio 2023.- VESTO &l
escrito de fecha 20 de febrers de 2023, signade por el C. ]
presentado en fa misma fecha, en esta Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de
Finanzas y Planeacién del Estado de Veracruz de Tgnacio de la Llave; medianta al cual, por
proplo derecho, promueve Recurso Administrative de Revocacion, radicade baje el
expediente numero RRF/042/23/306X] del Libro Indice de Recursos Administrativos de
Revocacion de la Subprocuraduria de Asuntos Contenclosos, dependlente de la Procuraduria
Fiscal, adscrita a la citada Secretaria, en contra de |a resoluclon administrativa contenida en
el ofido nimere DEFAVDYRG/T/3327/L1Q/2022 de fecha 25 de noviembre de 2022, a través
de |a cual se le determind un crédita fiscal en cantidad de $23,770,657.72 (VEINTITRES
MILLONES SETECIENTOS SETENTA MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS 72/100
M.N.}, correspondiante a impuesto, actualizacion, recargos y multas del Impuesto Sobre la
Renta & su cargo por el ejercicio fiscal revisado del 1 de enero de 2019 al 31 de diclembre
de 2019 e Impuesto al Valor Agregado por el periodo fiscal del 1 de enero de 2019 al 31 de
diclembre de 2019, asi como & monto de $2,053,486.75 (DOS MILLONES CINCUENTA Y
TRES MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS 75/100 M.N.), por concepto de reparto
de participadidon de os trabajaderes en las utiidades de las empresas, respecto del mismo
ejercicia.

RESULTANDO

2
previo citatoric de sspera del dia habil
anterlor diligenclado con la C. , ambas personas en caracter de
“terceros  autorizadas”, la resoluclon adminmistrativa contenida en el oficic ndmero
DEFAWVDYRG/T/3337/LIQ/ 2022 de facha 29 de noviembre da 2032, a través de |a cual se le
determing un crédito fiscal en cantidad de $23,770,697.72 (VEINTITRES MILLOMNES
SETECIENTOS SETENTA MIL SEISCIENTOS NOVENMTA Y SIETE PESOS 72/100 M.N.),
carrespendiente a impuesto, actualizacidn, recargos y multas del Impuesto Sobre [a Renta a
su cargo por el ejercicio fiscal revisado del 1 de enero de 2019 al 31 de diclembre de 2019 @
Impuesto al Valor Agregade por el periodo fiscal del 1 de enero de 2019 al 31 de diciembre
de 2019, asi como & monto de $2,053,486.75 (DOS MILLONES CINCUENTA ¥ TRES MIL
CUATROCIENTOS QCHENTA ¥ SEIS PESQS 75100 M\M.), por concepto de repartc de
participacion de ios trabzjadores en las utllidades de las empresas, respecto del mismo
ejercicio.

1.- En fecha 15 de diciembre de 2022, le fue notificado al C. [N
través del C. [ ]
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2.= Inconforme of ahora recurrente con el acto administrativo pormenorizada en el numeral
anterlor, interpuso el medio de defensa que en este acto se atiende, ofreciendo y aportando
Ias siguientes pruebas: 1) Original del oficio nimero DGF/VDyRG/T/I327/L1Q/2022 de fecha
28 de noviembre de 2022, el cual constituye el acto impugnado; 2) Copla simple de la
ultima acta parcial de fecha 24 de mayo de 2022; 3) Copia simple de la Credencial para
yotar a nombre del C, _b ofraclendo ademas: 4) "..las actuvaclones
qgue se deprenden (sic) de la orden de wisita domiciliaria nimerc 2021-4-RIF.que se
ercuentran en poder de la autoridad fiscal, lo antertor de conformidad con lo dispuesto en el
articuloe 2 fraccidn VI de la Ley Federal de los Derechos del Contribupsnte®; 5)
"PRESUNCIONAL, LEGAL ¥ HUMANA. Que derfven tanto de lz Ley coma def critero de
esa Autaridad, en todo lo gue me favorezca™ y 6) "INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.
En todo lo que sea favorable a mis intereses”,

Una vez realizado el andlisis del asunto y tomando en consideracion las pruebas ofrecidas y
aportadas, de conformidad con lo dispuesto en los articules 132 v 133 del Codigo Fiscal de la
Federacidn, se procede & resolver el'Recursa que nos ocupa, con base en las siguientes:

CONSIDERACIONES

I.- El suscritc DIEGO DAVID MELENDEZ BRAVO, Subsscretarie de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estedo de Veracruz de lgnacio de la Llave; con
fundamento en los artioulos 10, 13 y 14 de la Ley de Coordinacién Fiscal, en relacion con la
Clausule PRIMERA del Convenio de Adhesidn al Sisterna Naclonal de Coordinacion Fiscal,
celebrade entre |a Secretarla de Hacienda y Crédite Pablieo y el Gobierno del Estado de
Veracruz, publicado en el Diario Oficial de la Federacign el 28 de diciembre de 1979 y en la
Gaceta Oficial del Estado el 29 del mismo mes y afo; Clausulas SEGUNDA, TERCERA,
CUARTA v OCTAVA fraccion VII del Convenio de Colaboracion Administrativa en Materla
Fiscal Federal, celebrado entre el Gobierno Federal por conducto de la Secretaria de
Hacienda y Crédito PUblico ¥ el Goblerno del Estado de Veracruz, el 15 de junlo de 2015,
publicado en el Dlarlo Oficial de Ia Federacion el 3 de agosto del misma afie v en la Gaceta
Oficlal del Estado Numero Extraordinario 318 del dia 11 de igual mes y afio: articulos 9
fraccion 111, 10, 11 v 20 fracciones VI, XXI y XXX de |a Ley Orgénica del Poder Ejecutive del
Estedo de Veracruz de Ignacio de la Llave en vigor; articulos 1, fraccion XVII, 4, 8, 9, 12
fraccion 11, 19 fracciones IV y XXWI y 20 fracciones VI y VIII del Reglamento [ntericr de |a
Secretaria de Finanzas y Planeacién vigente; articulos 116 v 117 del Codigo Fiscal de la
Federacion vigente y articulo 20 inciso ¢, parrafos segundo y tercero del Cédigo Financiera
para el Estado de Veracrur de Ignacio de |a Llave en vigor; es competente para admitir,
substanciar y resalver o, en su caso, desechar o sobreseer el Recurso Administrative de
Revocacion, tenlando por ofrecidas, exhibidas y admitidas las probanzas adjuntas al mismo.

II.- La Interposicién del medic de defensa que se atlende, es oportuna en términos da lo
previsto por el articula 121 primer pdrrafo del Cédige Fiscal de la Faderacidn, toda vez que
en el caso que nos ocupa, se llevd a cabo dentro del plazo de los treinta dias previsto en
dicho numeral,

IIL.- La existencla de la resolucion recurrida se acreditd con las pruebas relaclonadas en el
Resultando 2 de esta resoluclén, concretamente con la contenlda en el inciso 1), en
térmings de |os articulos 123 segundo pérrafo y 130 del Cédigo Fiscal de la Federacién v 46
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fraccion I de la Ley Federal de Procedimiento Contenclose Administrativo, pruebas que son
valoradas por esta Autoridad Fiscal, al mameanto de dictar la presente resolucidn.

IV.- £n el agravic PRIMERO, e C. [INNNININGEGE B - ifi=st= ssenciaimente que,
el acto que se combate, es producto de un procedimiento viclado e ilegal, en virtud de gue,
la fiscalizadora exced|d sus facultades de comprobacion, al concluir la visita domiciliaria que
le fue ejercide, fuera del plazo de los doce meses establecido en el articulo 46-A del Codigo
Fiscal de |la Federacitn, ello en el entendido de que la orden de visite domilciliaria nimero
2021-4-RIF de fecha 17 de junio de 2021, le fue notificada el dia 23 siguiente, resultando
ésta, la facha con la que se inicic el computo de los doce meses, y el dia 23 de junio de
2022, le fue levantada el 2cta final, concluyendo &l recurrente gue, la Autoridad
fiscallzadora excedit por un die el plazo estabiecido en dicho precepto legal, por lo que
solicita declarar la nulidad lisa y llana de [a resolucidn determinante del crédito impugnado,

Al respecto, esta Autoridad Resclutora estima infundado tal cuestionamiento, toda vez gue
sl Iz orden de visita domiciliaria contenida en el oficlo nimero 2021-4-RIF de fecha 17 de
junie de 2021, con la cual, se inicd al < NI ' -ocedimiento
fisealizador del cual deriva la resaluclon combatida, le fue notificada a dicho contribuyente el
dia 23 sigulente, v en fecha 23 de junio de 2022, se levantd la respective acta final, como
s6 sdvierte da los citados documentas, les cuales se tienen a' la vista, significands gue al
promovente, no controvierte la legalidad de dichas notificacionss, de ahl que las acepta de
forma expresa, resulte por demés logico que, esta actuacion concluyo el dia en el que
fenecia & mencionado plazo de 12 meses contemplado en &l articulo 46-4 del Cadigo Fiscal
de la Federacién, cobrando sustente lo anterior, en el contenldo del cuarto pérrafo del
articulo 12 del Cadigo Tributario Federal, el cual sefiala que cuando los plazos se fijen por
afio, el término vencerd el mismao dia del sigulente afie de calendarle & aguél en que se
inicid ¥ con esto se comprueba que la revisién en cuestidn, culmind en el plazo establecido
para tal efecto, reproduciéndose a continuacion los citados preceplos |egales:

"Articulo 12...

Cuande los plazos se fjen por mes o por afio, sin especificar gue sean de
calendario, se enfenderd gue en el primer rasa el plaze concuye el misma dia
del mes de calendario posterior @ aguél en que se inicld v en el segundo, &
térming vencerd el mismo dia del sigwente afo de calendano a aguél en gue so
Inicld. En fos plazes que se fijen por mes o por afo cuando no exista e mismo
dfa en el mes de calendario cormespondiente, ef tdrmino serd el primer dia habll
del siguiente mes de calendarfa. =

“Artfcufo 46-A. Leps eulforidades fiscales deberan conclule fa wisita qus se
dezarrolfe en ef domicllo fiscal de los contribuyentes o la revision de 3
contabiidad de los mismos gue se efectde en las oficinas de las propias
autoridades, dentro de un plazo méximo de doce meses contado @ partir de que
se polifigue a los contribuyentes el inicio de las facultades de comprobacion,
salvo tratdndose de:

Cuando las autaridades no levanten el acta final de wisita o no nobifiquen el oficie
de observaciones, o en su caso, & de conclusidn de lz revisidn dentro de los
plazos mencionades, &sta se enlenders conduide en esa feche, gquedando sin
efectas la orden y las actusciones gue de aila se derfvaron durante dicha visita o
revisign,
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Asimismo, sa |lustran los plazos antes sefialados;

23 de junio de 3021,
Fecha de notificaciin de la orden de visita domiclliaria contenlda
en el oficio ndmero 2021-4-RIF de fecha 17 de junio de 2021 &
inicio de |as facultades de comprobacion.

23 de junio de 2023,
Fecha de lavantamlento del acta final.

23 de junlo de 2022,
Fecha de fenecimiento del plazo de doce meses, para concluir la
visita domiciliaria, en términos del articulo 46-A del Cidigo Fiscal
de |a Federacion.

Por lo tanto, al no desprenderse ilegalidad alguna que pudiera tomar violatoria la esfera
juridica del recurrente, resultan insuficientes sus argumentos, para deswvirtuar la legalidad
tanto de la resslucion Impugnada, como de la orden de visita domicillaria con fa que la
Autoridad Fiscalizadora, inkcid sus facultades de comprobacicn,

Ahcra bien, respecto a las argumentaciones del promovente, relativas a que, la Autoridad
Administrativa, para cumplir cabalmente con el principio de legalidad emanado del articulo
16 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mesxicanos, debe regir sus actos con
base en la norma, chservando necesariamente el sentido que la interpretacion de la misma,
he sido fijado por la Jurisprudencia, ello con la finalidad de garantizar en &/ caso en
particular, una proteccién més ampliz de los derechos fundamentales, de modo gue de no
hacerlo, se estaria incumpliendo a todas luces con @l mandato que establece el articulo 1 de
la citsda Ley Suprema; cabe destacar en primer término que, es competencla exclusiva del
Poder Judicial de la Federacion, el control Constitucional v legalidad de las normas juridicas,
ya =ea en su sistema concentrade o difuso, por lo que esta Autoridad Resolutora, al tener el
cardcter de Autoridad Administrativa, no puede efectuar pronunclamiento alguno gue
implique dicho contral Constitucional. Sirviendo de apoye a dicho argumento, por analogia
las sigulentes Jurisprudencias:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 193558

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judiclal de la Federacidn y su Gaceta
Towmo X, Agosto de 1999

Materia(s): Constitucional

Tesis: P./J1. 73/99

Pdgina: 18

CONTROL JUDICIAL DE LA CONSTITUCION. ES ATRIBUCTON EXCLUSIVA
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DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.

La supremacia constitucional s8 configura como wn princigic consustandcal del
sisterna Jurfdico-poiftice mexicano, gue descansg an i@ expresion primaria de la
soberania en la expedicidn de fa Constitucidn, ¥ que por elfo coloca a dsta por
encima de todas las leyes y de todas las autoridades, de alw’ gue ias aciuacones
de dstas deben gjustarse estrictamente 2 las d-'spcm’afane-s de squélls, En este
sentide, més que uma facultad, 8 supremacia constituclonal impone 3 toda
autoridag o deber de ajuster & Jos preceptos fumdamantales, los actos
desplegados en afercicio de sus atribuciones. Por tanto, si bign es cerio que los
tres Podares de la Unidn deben observar fa Ley Suprema, no puwede alfrmarse
gue par esta razon, las auforidades puedan, por sy amte sl, en al gjercicio de
funciones materialmente jurisdicclonales, axaminar la constitucionalidad de sus
propios actos o de los ajenos, tode ver que, al respecto, is prople Constituciin
consagra, en sus articules 103 y 107, un medio de defensa exprofeso, por via de
accidn, camo es el juicio de amparo ¥ lo encomiends, en axclusiva, al Poder
Judicie! de g Federacidn, sentando ias bases de su procedencla ¥ ramitacidn.

Epoca; Décima Epoca

Registro: 2004748

Instancis: Primera Sals

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta

Libro XXV, Octurbre de 2013, Tomo 2

Materia{s): Constitucional

Tesiz: 1a./J. 104/2013 (10a.)

Piégina: 906 .

PRINCIPIO PRO PERSONA. DE ESTE NO DERIVA NECESARIAMENTE QUE
LOS ARGUMENTOS PLANTEADOS POR LOS GOBERNADOS DEBAN
RESOLVERSE CONFORME A SUS PRETENSIONES. Esta Primerz Sale de la
Suprama Corte de Justicia de la Naclan, en fa jurisprudends 1a./F 107/2012
{10a.), publicada an el Semananio Judiclal de fa Fegeracidn y su Gaceta, Déclma
Epoca, Libre XiII, Tomo 2, octubre de 2012, pdgina 799, con el rubror
"PRINCIPIO PRO PERSONA. CRITERIO OE SELECCION DE LA NORMA DE
DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE.", reconocic de gue por virtud del texto
vigente del articufo o, constitucional, modificada por el decreto de reforma
constitucional &n materia de derechos fundamentales, pullicada en eof Diarig
Oficial de /8 Federacidn &l 10 de junie de 2011, el erdenamisnto juridico
mexfcang, en su plano superior, debe entenderse integrado por dos fuentes
meduwares: 3) fos derechos Fundamentales reconocidos en a3 Constitucidn
Folitica de los Estados Uinidos Mexicanos; ¥, b) todos aguellos derectas
humanos establecidos en tatados Internacionales de los que el Estado Mexicano
sag parte. También denva de la aludida tesis, gue los valores, prindpios y
derechos gue materalizan las normas provenientes de esas dos fuentes, al ser
suprermas del ardenarnignto juridico mexicano, geben pérrmear en toco el arden
juridico, y cbligar a todas las autoridsdes a su aplicacidn y, en aguellos casos en
gue sea procedenie, a su inbterpretacion. Sin embargo, del principic pro homine
0 pro persona no derive pecesarismenta gue [3s cuestiones planteadas por los
gobernados deban ser resueltas de manera favorsble a sus prefensiones, m
siquiera sa pretexto de establecer la interpretacidn mas amplia o extensiva que
se aduzca, ya gue en modo alguno ese pringcipio puede sar congtitubive de
"derechos” alegados o dar cablda a las interpretaciones mds favorables GQue sean
aducidas, cuando tales interpretadianes no encuentran sustentn en las regias de
derecho aplicables, nl puaden derivarse de dstas, porgue, & fnal, &g conforme 8
las ditimes que deben ser resueltas les controversies correspondientes.
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Se dice lo anterior, en virtud de que los argumentos expresados por el promovente, no
tienden a enfrentar una disposicion normativa can el texto constitudional, De ahl gue no
existe materia para una interpretacion conforme o para aplicar el principio Pro Persona;
menos aun para ejercer un control de constitucionalidad con el fin de gue un ordenamiento
de rango Inferior no merme, disminuya o limite su abjete o finalidad. Masime, que ante 1a
inexistencia de una norma en conflicto con el texto constitucional, no habria lugar 8 una
inaplicacion,

Tiene apllcacién al caso la sigulente Jurisprudencia:

Tesis: XXVIL1o.{VIII Regidn) J/8 (10a.)
Gaceta del Semanario Judiclal de la Federacidn
Décima

2005057 13 de 43

Tribunales Colegiados de Circuito

Libro 1, Diciembra de 2013, Tomo IT

Pag. 853

Jurisprudencia (Comiin)

CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD EX OFFICIO. SUS
PRESUPUESTOS FORMALES Y MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y
PROCEDENCIA. Aun cusndg el control difuso de constituclonalidad -
connotacion que incluye ef condri de convenclonalidad- que efercen {08 Grganas
Jurisgiccionales en 5 modalidad ex officio no estd limitade- 8 [as manifestaciomnas
o acios de las partes, pues 5e sustenta en el principio lura nowik curla, ello no
implica que deba efercerse slempre, pues exlsien presupuestos formales v
materiales de admisibilidad y procedencla gue deben tenerse en cuenta, La ley,
la jursprudenda y la practica muesiran que afgurnas die es0s presupuestos, gue
de no satisfacerse impedidn sy efercicio, de manera enunciativa son: a) que af
Juzgador fenga competencia legal para resoiver ef procedimientc o proceso an al
que vnynamnamr i nonma; b}slﬁapehd&n nﬁe,uarce,. q‘uem

al sistema. l:,.l n’ebe -En'sn'r ap-lh:a::'-'dn E'J"P!"E‘Sﬂ a imphn:rta de .Ia nu-n:na, .:unque
gn clertos cases tembign puede efercitarse rospecto de normas gue, blen sea
axpresa o implicitamente, daban emplearse para resolvey alguna cuestion del
procedimiento en ef que se actila; d) la existencia de un perfuiclo en guien
solicita ef control difitse, o blen frrogario 8 cualgulera de las partes cuando se
reafiza oficfosamaente; e) inexistencla de cosa juzgada respecto del tema an o
Jufcla, pues s &f drgano jurisdicciopal ya realizo el controd difuse, estfmando gue
la morma es constitucional, no puede realizarle nuevaments, maxime s um
Jurgader superlor ya S8 pronuncio sobre el femal ) inexistepcia de
Jurisprugencia abligatorts sobne fa constitucionalidad de la norma gue emiten los
drganos colegiados del Poder Judicial de la Federacion, porgue e existir, tal
critaric debe respelarse, pues & coptral concentrado Fge al control difuso v, g)
fnexistencia de criterios vincwlantes respeacte de la convenclonalided de fa norma
genaral, ya gue conforme 2 fas tesis de 2 Suprema Corte de Justicia de la
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Macion, los emitides por la Corte Interamericana de Derechas Humanos son
winculantes para las tribunales el Estada Mexicana,

V.- Bl promovente, manifiesta en el SEGUNDOQ agravio v en la paging "7/45" del escrito
gue contiene el Recurso Administrative de Revocacién gue se atiende, correspondiente al
agravio PRIMERO que, exista una violacion a los articulos 1, 14 y 16 Constitucionales, en
refacion con el numeral 44, fraccion I del Cédigo Fiscal de la Federacion, virtud de que, la
identificacion del personal actuante, en el inicio vy durante el desarrollo de la visita
domiciltaria que le fue practicada, fue posterior 2l Ingreso al domicilio fiscal, circunstancia
que sg hace constar tanto en la respectiva acta de inicio como en “as actas que integran af
procedimiento de comprobacion™, lo que a su parecer, se traduce a una transgresidn al
derecho humano a la invislabllidad del domiclie.

Al respects, es de manifestarse que tales consideraciones resultan ineficaces, en virtud de
gue, la identificacian de los visitadores al inicio de una visita domiciliaria, no se traduce a gue
sea el primer hecho que tenga lugar con motiva de la misma, sing & que conste plenamenta
en la raspectiva acta parcial de inice y de manara previa a que materiaimente comisnce la
revision, la totalidad de los requisitos que se han establecido para tal efecto.

No cbstante lo antertor, resulta menester sefialar que en el acta parcial de iniclo de fecha 23
de junic de 2021, quedd asentado en primer Erming que, la C. Maria Elena Aburte Ramirez,
visitadora adscrita a la Subdirecclén de Visitas Domiciliarias vy Revisiones de Gabinete de |a
Direccion General de Fiscalizacion, dependiante de esta Subsecretaria de Ingresos, con &l
abjeto de levantar la misma, procedid a ingresar al Interor del domicliio del contribuyente

suditado, el cual estaba ablerto al pdblico en genersl, uirlenda 2 1a persona gue se
hallaba en ese Instante, la presencla del C. -&, quien si se encontraba
en s momento, v previg identificacion de la citada visitadora, con |2 Constencia contenida

en el oficlo nimero DGF/E/2021, expedida por la Autoridad Fiscalizadora, el & de enero de
2021, teniendo como fecha de vencimiento la del 30 de junio def mismo afio, le explicd al
referldo contribuyente, el motivo de su presencia en ese lugar; elle sin dejar de hacer
mencién gque, en caso de que hubisra ocurrido de otra forma dicha diligencia, no le causa
afectacion a la esfera juridica del recurrente y mucho menos causa un vicio procedimental
gue conduzca a dejar sin efectos |3 resolucidn iImpugnada, como en su momente pudo ser
gue el visitador hubiera dejade de identificarse o que no pudiera considerdrsele autorizado
para practicar la visita, por lo que esta Autoridad Resolutora advierte que, todos los hechos
plasmados en el Acta en cuestion, se hicleron constar acorde @ los requisitos exigidos por las
disposiciones fiscales aplicables y fueron aceptados comao validos v sin objecién alguna por 1a
persona con la gue se ajecutd la misma.

Ahora bien, el articulo 44 del Cédigo Fiscal de la Federacidn, en su fraceidn 101, establece
que, al iniciarse |la visita en el domicilio fiscal, los visitadares gue en alla intervengan se
deberan identificar ant2 la persona con guien se entienda la diligencia, es dedr, ello debe
gfectuarse antes de que s2 entreque la respective orden de visita domiciliaria, lo cual
acontece una vez que, el personal actuante solicita la entrada para realizar la visita, previa
Identificacidn ante quien Iz permita el sccesa, tal v coma sucedid en el caso especifico, al
haber plasmado de su pufio v letra, el C. _, gulen fungléd come
compareciente en tal actuacion, en ol oficio ndmers 2021-4-RIF de fecha 17 de junio de
2021, porque asi se suscitaron los hechos, lo siguiente;
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LT e L Lie L2 NIMEE &4 LU T ' I TR
do vigits No 2021-4-RIF asf como un efemplar de derschos def contribuyente
auditado y un follete anticorrupcidn,, *

(Enfasis afadida)
Avalando lo antes manifestado, los sigulentes criterios;

VIIT-P-2a5-249

VISITA DOMICILIARIA. IDENTIFICACION DE LOS VISITADORES AL
INICIO DE LA MISMA.- El arbicule 44, fraccion I, del Codigo Fiscal de la
Federacicn, establece gue &l infclarse la visita en o domicile Fscal los
visitadores: sg deoben (dentificar ante la persona con guien se enbiends a
diligencia, sin embargo, debe aceptarse la realizacion de dertos actos
preparatonios previos a esa identificacidn, como fo es & reguerimiento de fa
presancla del destinatario de fa orden, pues a5 ante & gue s& deben Identificar v
no ante cualquier parsana, Lo anlerior quierd decir gue & reguetimiento de ja
presencia oel representante legal necesariamente debe ser previo & [a entroga
de l2 arden y a Iz identificacidn de los visitadores, ¥ que la wisita dormicifaria no
s antiende infclada con dicho requenimiento. Asi, la identificacidn iniclal o se
reficre a gue sea el primer hecho gue fenga lugar con motive de 8 wisits, sino a
que conste plenamernte e ef acta de Inicio respectiva y de imanera previa a gue
materialments comience g revisidn, con 2 totalidad de los requisitos que se han
establecido pars tal efects.

VIIT-J-S5-17

VISITADOR, DEBE IDENTIFICARSE ANTE EL VISITADO, PREVIAMENTE A
LA ENTREGA FISICA O MATERIAL DEL OFICIO QUE CONTIENE LA ORDEN
DE VISITA DOMICILIARIA.- Conforme al articulo 44, fraccidn 15, del Cddigo
Fiscal de [a Federacidn cuando se inicle la visita domicilaria, los visitadores que
en elfa intervengan se deberdn identificar ante la persona con guian se atisnda
la diffgencia, o que bene come cohsecuenca gue dicha dircunstancla debe ser
realizada previamente & |2 entregd del oficio que comllene 2 orden de visita
darmiciliaria, con independencla dal ordan en gue s asiente en ol acta, siempre
¥ cuando gueds claro que la identificacidn de los visitadores fue previa a la
entrega de fa orden respectiva, ya que, sl no hey unad identificecidn previa, el
wisitada, no tendris certeza oe gue 3 persona que 8 hace e entrega de dicho
oficio, es un funciamario del Senviclo de Administracidn Tributars.

En razén da lo antes expuesto, esta Autaridad Fiscal estima que, contrario a lo manifestado
por el pramovente, el derecho a la inviclabilidad del domicilio, quedd plenamente
proteglde, al haberse identificado el visitader actuante, al iniclo de la Visita
Domiciliaria que ocupa nuestra atencién, ante |a persona que fungid como
comparaciente en la misma,

Luege entonces, en torne @ Io plasmado con antelacién por esta Resolutora, se define que
ante |a ineficacia de los argumentos del recurrente en contra del origen de la resolucion
impugnada, subsiste la presuncidn de legalidad que reviste este acto administrativo,

En relacién con la pretension del recurrente, de calificar de llegal el levantamiento de las
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actas parciales de ls visita domiciliaria, subsecuentes a la multicitada acta parcial de inicio,
al afirmar que en dichas diligencias, el visitador actuants no se identificd antas de ingresar
al domicilio auditado, resulta pertinente enfatizar que, al actuar el suscrito como Autoridad
Administrativa, le compete |2 resolucien del medic de defensa en cuestion y, por lo tante,
tiene la obligacidn de analizar en forma particular, ceda uno da los actos administrativos en
la parte especifica que el recurrente considere que Ie causa lesidn a su interds juridics.

Mo obstante lo anterior, si para el case concrete, Iz parte recurrente no logra construir un
verdadéro agravia, tal obligacidn gueda relevada para ssta Autoridad, en virtud de que, no
es suficiente que el contribuyente visitado exponga de manera generalizada, supuesias
viclaciones cometidas en el transcurso del procedimiento fiscalizador, para tratar de
combatir el acto Impugnade, sino gue es necesario que tales argumentaciones cumplan con
los requisitos minimos previstos para considerarse coma un agravie y que de explorada
derecho resultan sar;

A).- Sefalar |a resolucion o la parte de esta que leslone algdn o algunos
derechos del gobermada.

B).- El sefialamients preciso del ¢ de las preceptos juridicos que & julcie
del gobernado dejd de aplicar la fiscalizadora, en el caso concreto, o
blen, aplichd Indebidarmente,

C).- La expresién de laos razonamientes logico-juridicos por los que
efectivamente se concluye que existe indebida aplicacién o inaplicacian
de los preceptos juridicos gue se consideran violados.

En tal virtud, los argumentos dal promovente, resultan inoperantes, toda vaz gue, si bien se
pudiese armgumentar gue para el analisis de los agravios, es suficiente con gue guede clars
Iz causa de pedir, también lo es que |2 interpretacidn a diche criterio, no tiene el alcance de
fque Inﬁ cnnmbuyenbes LMMWM@MMmﬂm

2 aci 3 bre = = #L sino
que; es ne:esarln que expon-gan razunudamante uunqua nn SB8 & u'aves de si!ngismus
juridicos rigurosos, €l por qué estiman legales ca-da uno de los actos de Autoridad, coma se
ha definido & traveés de la sigulente Jurisprudencia:

No. Registro: 185,425
Jurisprudencia
Materia(s): Comin

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanrrio Judicial de la Federacidn y si Gaceta
Toma: XVI, Diciembre de 2002

Tesls: 1a./]. B1 /2002

Pdgina: 61

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE S5U ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE
LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. EI
hecha de que & Tribungl Pleng de la Suprema Corte de Justicia o2 fa Nacidn
haya establecide en suU Jurmprudendis ue pard que proceds & estudic de los
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conceptos de violacidn o de jos agrawvips, basta con gue en allos se oxprese 8
causa de pedir, obedece a lg necesidad de preclsar que agquellos no
necesaramente deben plantearse @ manera de sifogismo furidico, o bien, bajo
ﬂeﬂ# I'edamd" sawmeﬂraf pern elio WMM&.MM

m Lo arrte.n'crr =8 nurmbura- con el mtena mtmml:fo pnr esta .ﬂft,t:r
Tribunal en el sentido de que resufltan lhoperantes aguellos argumentos gue no
atacan los fundamentos del acto o resolucidn gue con elfos pretende combatirse.

Al respecto, s invocan 10s sigulentes critarios jurisprudenciales:

AGRAVIOS INOPERANTES.- Lo son Lwando no combaten jos motivos
fundarmentos de la resolucidn Impugnads, o cuando an forma ambigua y precisa
se alegue fa Infraccidn @ un precepto,

AGRAVIOS INOPERANTES. 5/ en las manifastaciones expresadas a manera de
agrawios no se precisa en gue consishid fa fegalidad de fa sentencia impugnada,
ni se combaten fos fundamentos fegales y consideraciones en gue se sustentd af
fallo, es de conclulr que tales manifestaciones, no ponen de relieve |3 supwesta
faita cometida por el juez de Distrito,

AGRAVIOS INOPERANTES. Resultan inoperantes los agravios cuando en alio
nada se aduce en refacidn con los fundamentos esgrimidos en la sentencia
recuyrida, i se pone de manifiesto &f por gué, en concepto del inconforme, es
indebida la valoracidn gue do las prushas hizo el juer a guo,

AGRAVIOS INOPERANTES.- TIENEN ESTA NATURALEZA LOS
EXPRESADOS POR LA ACTORA SI NO SE REFIEREN A LOS
RAZONAMIENTOS FUNDAMENTALES DE LA RESOLUCION IMPUGNADA,
Los conceptos de anwlacidn hechos valer por la parte actora, en su escrifo da
demanda, resullan inoperantes, sl no estdn orientados & confrovertir fos
razonamientas esencidles gque dan la mothvacldn ¥ fundamentacidn de iz
resolucién impugnada, teniendo como consecuencla e reconocimiento de la
vialider de la resolucidn,

AGRAVIOS INSUFICIENTES - Cuando en los agravios aducidos per ia
recurrente mo 52 precisaron argumnentos tendientes a demestrar la fegalidsd de
i3 sentendla, nv se atacan fos fupdamentos legales en gue g& suslenta o seatido
del falio, se impone confinmarfa e sus Erninos por insuficlante de los proplos
agravigs,

AGRAVIOS EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LDS.- Hay agravies en sentido
oropio contra oe wna determinacion judicial, cuando s& exponen rezonamientos
formulados en moda expreso para combatir directamente las conclusiones
diversas argumentaclones de (a resefucion impugnada, pero es indiscutible gue
na existe en verdad agravios sl pars prefender deswirtvar 3 resolucion
unicaments se aducen meras afirmaciones,

VI.- Finalmente en el agravic TERCERO, e promovente arguye que, la resolucidn
Impugnada transgrede sus garantias de legalidad y seguridad juridica, tuteladas por los
articulas 14 y 16 Constituclonales, elle con motive de haber excedido el visitador adscrito a
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|a precitada Direccion General de Fiscalizacion, sus facultades para llevar a cabo el desarralla
de la visita domiciliaria en cuestidn, previstas en el articulo 46 del Codigo Fiscal de la
Federacian, en virtud de gue, en la dltima acta parcal de fecha 24 de mayo de 2022, el
citado visitador wvalord y analizd, las pruebas que el promovente exhibid durante el
procedimiento fiscalizador, sin mencionar la fundamentacion que ampare dicho actuoar, ello
en razon de gue, solamente se encuentra facultado para asentar en las actas gue se
levanten al respecto, los hechos u omisiones que pudieran entrafiar incumplimiento de fas
disposiciones fiscales, afirmando el contribuyente auditade que, dicha valoracion solo le
compete a la Autoridad Fiscalizadora, en e entendido de que ésta, es quien puede
determinar la situacion fiscal de los contribuyentes, como resultado de tal valoracién, por lo
que, atento a lo dispuesto en el articulo 133, fraccian IV dal Cédigo Fiscal de la Federacin,
=2C. R BB -cict2 == deis sin efectos la determinacién de crédito fiscal
combatida.

Al respecto, es de indicarse que el contribuyente visitado, realiza una errénea interpretacion
del articulo 46 del Caodlgo Fiscal de la Federacidn, ya que sl blen es clerto, en términos de
este precepto legal, los visitadores estén facultados para consignar én actas parciales v en la
ultima acta parcial, los hechos u emislones que puedan entrafiar incumplimiento de las
disposiciones fiscales, también lo ez que, mediante reforma a dicho ordenamienta fiseal,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 8 de diciembre de 2020, se adiclong un
tercer par'raf-: ala Em:l:n:m IV del ﬂ.rtlculu 456 en mmento el cual dlspune que. los

o i g S 'y qua ml ".rainrav:lm
cnmprender.ﬁ la rdnneldm 'r alcam:e de Ias dommenlnﬁ Ilhrns. registros o informes de
referencia, como resultade del analizis, la revision, la eomparacion, la evaluacion o la
apreciacion, realizadas en lo individual o en su conjunte, con el objeto de desvirtuar o no los
citados hechas U omisienes, como asi guedé acreditade en |a (ltima acta parcial de fecha 24
de mayo de 2022, a folios 2021-4-RIF0300084 y 2021-4-RIFD300085 respectivamente, las
cuales revisten de total legalidad, v que & continuacion se insertan en su parte conducente:

-----

consignados, elle con fundamento en Io previsto por el articulo 45, pémafos primero, fracgion
pérrato del Cdigo Fiscal de la Federacién vigere, et

Bajo ese tenor, va gquedd plemamente screditado que el personal actuante en |3 wisita
domiciliaria qgue nos ocupa, solamente realizd lo que Ja ley le permite, es decir, revisar y
valorar la Inl‘ﬂrmacmn y documentacion apuﬂa{[a durante el des-armilu de la misma, ello en
nlent&ndndu ¥ 3 acta parcis ol acts al =
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1 crédi v, con base en los hechos u omisiones que
a su consideracién derivaron del Incumplimlento de obligaclones fiscales y que se conocieron
durantz al referido procedimlento flscelizadaor.

Robustece lo anterior el criterio contenido en la tesis P, CXXVIIL96, emitida por el Pleno de
la Suprema Corte de Justicla de la Macion, visible en el Semanario Judicial de la Federacian y
su Gaceta, Novena Epoca, Tome IV, Octubre de 1996, pagina 190, cuyo rubro y texto
sefialan lo sigulente;

VISITA DOMICILIARIA. LOS AUDITORES NO DETERMINAN EN
DEFINITIVA LA SITUACION FISCAL DEL SUJETO VISITADO. Aun cusndo
fos wisltadores aslenten los hechos en las aclas oe wisita y ante effos se
presentan fos documentos, Nbros vy registros para desvirtuarias, de conformidad
con la fraccidn IV, del articulo 46 del Cddigo Fiscal de la Federaclin, actuan sdio
como auxiliares de las autoridades fscales y mo deciden en definitiva la situacion
fiscal dal sufeto wvisitado, puesto gue las actas que al efecto levantan son
amaliradas y calficadas por l2 avtoridad competente para, en su caso, Hguidar
un crédifo fiscal, fa que al apreciar los hechos aserfados en las actas, puede
hacerfo en ef santido en el gue lo hicieron los visitadores o en une diverso,

Al respecto, resulta aplicable al casa, la tesis que se encuentra visible en la pagina 483, de
la Revista nimero B4 del Tribunal Fiscal de la Federacidn, sequnda época, afio VIIT,
diciembre da 1986, misma que sefiala:

RESOLUCIONES FISCALES. AL TENER LA PRESUNCION DE LEGALIDAD
CORRESPONDE AL ACTOR COMPROBAR SU ILICITUD. De conformidad con
&l articulo 89 del Cédigo Fiscal de la Federacion anterior y 68 del Cddigo Fiscal
de o Faderacian wg‘entt, las resaﬁma.ne& ﬁscaJF_i NEﬂE pr:ﬁunr:ﬂﬁn de fegajm‘aﬂ'

ahita exgreaamente atglTientos qu.w darnsestren 1 llegalided de la
resolucidn que combate, ni tampoco pruebs sus afirmaciones. proceds

Bajo ese tenor, el agravio a estudio, deviene de infundado al igual que las tesis y
jurisprudencias con las que el recurrente pretenda reforzario,

En razdn de lo entariormente expuesto y con fundamento en lo establecide en los articulos
132 y 133, fraccidn 1I del Cédigo Fiscal de la Federacidn, esta Autoridad Fiscal:

RESUELVE

PRIMERO.- Substanciado el Recurso Administrative de Revacacidn y con base en los
razonamientos vy fundamentos de derecho sostenidos en el apartado de Consideraciones dao
la presente resolucion, SE CONFIRMA la determinacidn de crédito fiscal, contenida en el
oficio ndimero DGFVDYRG/T/3327/L10/2022 de fecha 29 de noviembre de 2022, a través de
la cual se le determiné un crédito fiscal en cantidad de $23,770,697.72 (VEINTITRES
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MILLONES SETECIENTOS SETENTA MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS 727100
M.M.}, correspandiente a impuesto, actualizacidn, recargos y multas del Impuesta Sobre |a
Renta 3 su cargo por 8 ejercicio fiscal revisado del 1 de enero de 2019 &l 31 de didembre
de 2019 e Impuesto al Valor Agregado por el periodo fiscal del 1 de enero de 2019 al 31 de
diciernbre de 2019, asi como el monto de $2,053,486.75 (DOS MILLONES CINCLIENTA Y
TRES MIL CUATROCIENTOS OCHENTA ¥ SEIS PESOS 75/100 M.N.), per concepto de reparto
de participacion de los trabajadores en las utilidades de las empresas, respecto del mismo
elercicio.

SEGUNDO.- Se le hace saber al recurrente que cuenta con un plazo de treinta dias hablies
siguiantes a aguel en gue surta efectos |2 notificacion de |2 presente resolucion, para
impugnaria mediante el Juicio Contencioso Administrative Federal per la via tredicional o
través del Sistema de Justicia en Linea, conforme lo pravisto en el articula 13, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrative,

TERCERO.- Notifiguesa personalments.

CUARTO.- Cimplase.

ATENTAMENTE
SUBSECRETARIO DE INGRESOS
DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y PLANEACION
DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE
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