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Asunto: Se resuelve recurso de revocacion que confirma el acto recurrido.
Xalapa-Equez..Ver., a 22]5:13 Hayo de_ 2025
yoer 01, B
Universidad Politécnica de Huatusco, a través |

de su Apoderada Legal. o
icilio ao recibir notificaciones:

numero 12, colonia del _
, Veracruz de Ignacio de la Liave.

Visto el expediente en que se actla, se desprende que la ciudadana *F E
promovié RECURSO DE REVOCACION en su cardcter de apoderada legal de la
Universidad Politécnica de Huatusco, sefialando como acto recurrido el emitido y ejecutado por

el Jefe de la Oficina de Hacienda del Estado con sede en Orizaba, Veracruz de Ignacio de la
Llave, el cual se describe a continuacién: '

Documento Folio/clave Fecha Importe

Mandamiento de ejecucién JUD/0023-2024 19/06/2024 $1,895.00

Por lo que estando lista para resolver esta instancla administrativa, se procede a dictar la
presente al tenor de los resultandos y considerandos que se exponen en lo sucesivo.

Resultandos

A) El veintisiete de septiembre de dos mil veinticuatro, se recibié en la entonces denominada
Subsecretaria de Ingresos, el escrito recursal antes descrito, el cual se radicé con el niimero de

expediente 2C/2C.11/RR/151/2024.

B) Habiendo estimado procedente el medio de impugnacién y en virtud de que se cuenta con la
documentacién necesaria para conocer este asunto, se concluye que el expediente relativo al
recurso de revocacidn esté debidamente integrado y listo para resolverse.

Considerandos

PRIMERO. En la estructura orgdnica de la Secretaria de Finanzas y Planeacién del Poder
Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, esta Subsecretaria de Ingresos y
Planeacién es la superlor en jerarquia de la autoridad administrativa de la cual emana el acto
recurrido con antelacién, ademas de contar con atribuciones para actuar en todo el territorio de
esta entidad federativa, por lo cual, resulta competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacién administrativo en términos de 1o establecido en los articulos 9, fraccién
il y dltimo pérrafo, 10 y 11, de la Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; 20, parrafos primero, inciso ¢) v segundo, del Cédigo Financiero para el
Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave; 262, 273, 274 y 275, fraccién |, del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, fraccién
XVII, 4,10, 12, fraccién I, 19, fraccién 1V, 20, fracciones, VHI y LXXI1l v, 21, del Reglamento Interior
de la Secretarfa de Finanzas y Planeacién del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave. :

SEGUNDO. La existencia del acto administrativo recurrido se encuentra acreditada con la
correlativa prueba documental de la parte recurrente, misma que coincide con lo informado a su
vez por la Oficina de Hacienda a la cual se atribuyd.

TERCERO: Fue oportuna la inter icién del medio defensa que se atiende, toda vez que el
acto recurrido se notificé el seis de septiembre de dos mil veinticuatro, por lo que el plazo legal
para tal fin vencié el dos de ubre de | isma anualidad, mientras que el Recurso de
Revocacién se presenté el veintisiete de septiembre del afio referido y, entonces, es dable
concluir gue se cumplié con lo previsto por el articulo 261, del Cédigo de la materia.

quien suscribe el acto recursal, en términos del
noviembre de 2019, pasada ante la fe de la Lic.
la Notaria nimero uno dé la Décima Tercera
, Veracruz de Ignacio de la Llave.

CUARTO. rec e | ersonali
instrumento Notarial, niimero 16,092 de 28
Angélica Arellano Huerta, Notaria adscrita
. Demarcacion Notarial con residencia en Huatus
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QUINTO. El apartado de agravios se analiza de la manera siguiente:

1. Que le causa agravio el contenido del oficio 3600/2024 de diecinueve de abril de dos
mil veinticuatro, signado por el Lic. Maximo Contreras Rosales, Juez del Juzgado Sexto
de Primera Instancia Especializado en Materia Familiar, dirigido a la Oficina de Hacienda
del Estado con sede en Orizaba, Veracruz; en el cual ordend requerir a la Universidad
Politécnica de Huatusco, el cobro de una multa equivalente a quince Unidades de Medida
y Actualizacion (UMAS), por desacato a un mandato judicial, ya que de ninguna manera
incurrié en tal conducta, toda vez que, tal y como se manifesté en el oficio ndmero
UPH/ABG/0225/2022 de nueve de noviembre de dos mil veintidés, desconocia la
existencia del oficio 7031/2022-VIl|, debido a la conducta dolosa en la que incurrié el C.
F — al recibirlo sin facultades, pero mas aun, al ocultarlo para su

ebida aplicacion, lo que ocasioné que trascurriera en exceso del plazo de tres dias,
otorgado para su cumplimiento.

2. Que le causa agravio el embargo de la impresora marca Epson, modelo L5590,
multifuncional, con nimero de serie y cédigo QR 00000001135, color negro, con pantalla
digital de color y cartucho de tinta, para garantizar el crédito, ya que se trata de un bien
adquirido legalmente en términos de lo establecido en el articulo 31, fraccién 1V, del
Decreto por el que se crea la Universidad Politécnica de Huatusco, formando parte del
patrimonio institucional.

Los argumentos antes resumidos se califican como infundados e inoperantes, en razén de las
siguientes consideraciones de hecho y derecho:

En primer lugar, el argumento sintetizado en el numeral 1, es inoperante, en razén de que, no
controvierte los fundamentos y motivos del mandamiento de ejecucion recurrido, sino, la emisién
del documento sancionador, lo cual, es responsabilidad Unicamente de Ja autoridad sancionadora,
es decir, del Juzgado Sexto de Primera Instancia Especializado en Materia Familiar del Décimo
Distrito Judicial de Orizaba, Veracruz de Ignacio de la Llave, con residencia en Nogales, Veracruz
de lgnacio de la Llave, por lo que, si pretende controvertir la imposicion de la sancidn, esta
resclutora se encuentra materialmente imposibilitada para conocer, en virtud de que ello es solo
atribuible al mencionado Juzgado, por lo que si se encontraba inconforme debié impugnar en la
via iddénea para tal efecto.

En ese tenor, se insiste en que la emisién de la muita es responsabilidad del Juzgado referido en
el parrafo anterior, por lo que, si actualmente en su escrito recursal controvierte la iImposicién de
dicha sancidn, tal manifestacion resulta inoperante, en virtud de que dicho acto no es impugnable
en esta via, aunando a que como ya se indicé, no controvierte el acto recurrido, circunstancia que
se robustece con la siguiente tesis, 1II-TASS-5693 de la Sala Supetior del Tribunal Fiscal de la
Federacion, que indica lo siguiente:

AGRAVIOS INOPERANTES. TIENEN ESTA NATURALEZA LOS EXPRESADOS POR LA ACTORA S|
NO SE REFIEREN A LOS RAZONAMIENTOS FUNDAMENTALES DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.-
l.os conceptos de agravio hechos valer por la parte actora, en su escrite de demanda, resultan
inoperantes si no estén orientados a controvertir los razonamlentos esenciales gque dan la motivacién vy
fundamentacién de la resolucién impugnada, teniendo como consecuencia la confirmacidn de la validez
de la resolucion.

En segundo lugar, el argumento sintetizado en el numeral 2, respecto a que es ilegal el embargo
de la impresora marca Epson, modelo L5590, multifuncional, con nimero de serie y cddigo QR
00000001135, color nedgro, con pantalla digital de color y cartucho de tinta, al constituir un bien
adquirido legalmente en términos de lo establecido en el articulo 31, fraccién 1V, del Decreto por
el que se crea la Universidad Politécnica de Huatusco, deviene infundado, toda vez que, no hay
precepto legal que establezca que los bienes adquiridos por el Instituto recurrente en términos
del articulo 31, fraccion 1V, del mencionado Decreto, estdn exentos del embargo, es decir, que sean
inembargables, va que ni el Cédigo Financiero ni el Cddigo de Procedimientos Administrativos,
ambos parg el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, establecen tal prerrogativa.

Maxime si, el propio Decreto al que hace referencia la recurrente en su articulo 1, estipula que la
Universidad Poljtécnica de Huatusco cuenta con patrimonio propio, lo cual denota que tiene una
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Por lo que, no existe impedimento legal para que se realizara el embargo del bien mueble
consistente en la impresora marca Epson, modelo L5590, multifuncional, con numero de serie y
cédigo QR 00000001135, color negro, con pantalla digital de color y cartucho de tinta, a fin de
garantizar o pagar el crédito requerido.

En virtud de lo anterior, la autoridad exactora cumplié todos los extremos del articulo 7, del
Cédigo de la materia, por lo que se declara que no existen causas que afecten la validez de los

actos realizados por la exactora.

En consecuencia, es innegable que con sus argumentos la parte recurrente no desvirtud los
fundamentos y motivos del acto administrativo confrovertido en esta via del recurso de
revocacién, previsto en el articulo 260, del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, razén por la cual procede su confirmacion.

Por lo expuesto y razonado con antelacién es de resolverse y se:
Resuelve
. Se CONFIRMA el acto recurrido, identificado en la tabla inicial de esta resolucién.

Il. Seinstruye a la respectiva Oficina de Hacienda del Estado con sede en Orizaba, Veracruz
de lgnacio de la Llave, que de encontrarse pendiente de pago y no haber recibido
instruccién distinta o en contrario por parte de la ordenadora u otra autoridad
jurisdiccional, contintie con el procedimiento administrativo de ejecucién iniciado.

1. Notifiquese a la recurrente esta decision, teniendo en cuenta que, de conformidad con
los articulos 277 y 292, parrafo primero, del Cédigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en contra de esta resolucién procede
el Juicio Contencioso Administrativo ante el Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Veracruz, para lo cual cuenta con quince dias hébiles posteriores a aquéi en
que surta efectos su notificacion o tenga conocimiento de la misma.

Cumplase.

Atentamente

-y P
1_

Mtro. Aniel Alberto Altamirano Ogarrio
Subsecretario de Ingresos y Planeacién
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