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f\‘ tivo de Revocacion,

Se resuelve Recundg Ad
confirmando el 3

PRODUCTOS AGROPECUARIOS %
SANTA CECILIA, S.A. DEC.V, ._:T

AVENIDA 15 NUMERO 3816 ENTRELAS 0 Q&
CALLES 38 Y 40, COLONIA NUEVO CORDﬂBA s

C.P. 94550, EN CORDOBA, VERACRUZ. ™ (\ : */ .

Xalapa-Enriquez, Veracruz, a los 10 dias del mes X \}?Jsto del afio 2018.-
VISTO el escrito de fecha 28 de febrero de 2018, sighddo por el C. |l

en su caracter de representante legal de la persona moral denominada
PRODUCTOS AGROPECUARIOS SANTA CECILIA, S.A. DE C.V., recibido el dia 6
de marzo del mismo afio, en la Oficina de Hacienda del Estado con residencia en
Cérdoba, Veracruz, mediante el cual por su propio derecho interpone Recurso
Administrativo de Revocacion, radicado bajo el expediente RRF/035/18/XIll del
Libro indice de Recursos Administrativos de Revocacién de la Subprocuraduria
de Asuntos Contenciosos dependiente de la Procuraduria Fiscal, adscrita a la
Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz de Ignacio de la
Uave, en contra de la Multa por No Cumplir con la Presentacién de
Declaraciones de Impuestos Federales Exigidas Mediante Requerimiento de
Autoridad del Régimen de Incorporacién Fiscal, con nimero de crédito MI-PLUS-
00403-2017, namero de control 100708176587535C29054 de fecha 21 de
noviembre de 2017, en cantidad de $1,240.00 (UN MIL DOSCIENTOS
CUARENTA PESOS 00/100 M.N.), por concepto de declaracibn mensual
Impuesto Sobre la Renta Impuesto propio Personas Morales, Régimen de
actividades agricolas, ganaderas, sﬂwcolas y pesqueras del mes de junio de
2017.

RESULTANDO

1.- €l 21 de agosto de 2017, la Direccion General de Recaudacion, adscrita a
esta Subsecretaria de Ingresos, le notificd legalmente previo citatorio a Ia
persona moral denominada PRODUCTOS AGROPECUARIOS SANTA CECILIA,
S.A. DE C.V., el requerimiento para la presentacion de declaraciones de
Impuestos Federales con numerc de control 100708176587535C29054 de
fecha 8 de agosto de 2017, emitido por la Direccion General de Recaudacién,
en el cual se le requiere la presentacién de la declaracién mensual del Impuesto
Sobre la Renta Impuesto propio Personas Morales, Régimen de actividades
agricolas, ganaderas, silvicolas y pesqueras del mes de junio de 2017.
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2.~ €l 2 de febrero de 2018, la Direccién Genera! de Recaudacion, adscrita a
esta Subsecretaria de Ingresos, le notificd legalmente previo citatorio a la
persona moral denominada PRODUCTOS AGROPECUARIOS SANTA CECILIA,
S.A. DE C.V,, la Multa por No Cumplir con la Presentacion de Declaraciones de
Impuestos Federales Exigidas Mediante Requerimiento de Autoridad del
Régimen de Incorporacién Fiscal, con nimero de crédito MI-PLUS-00403-2017,
nimero de control 100708176587535C29054 de fecha 21 de noviembre de
2017, en cantidad de $1,240.00 (UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA PESOS
00/100 MN.), por concepto de declaracion del Impuesto Sobre la Renta
Impuesto propio Personas Morales, Régimen de actividades agricolas,
ganaderas, silvicolas y pesqueras del mes de junio de 2017,

3.- Inconforme la hoy promovente con el acto administrativo pormenorizado en
el numeral anterior, interpuso el Recurso Administrativo de Revocacién que se
atiende, ofreciendo como pruebas en copias simples: “1.- Acta constitutiva pasada
ante la fe del Notario Piblico Licenciado Alfonso Limon Krauss, titular de fa Notaria Nimero
ocho de fecha quince de septiembre de mil novecientos noventa y siete por medio del cual se
me otorga la representacion legal de lo empresa Productos Agropecuarios Santa Cecitio, S.A. de
C.V. 2.- Oficio ntimero de control 100708176587535C29054 de fecha 21 de noviembre de
2017, emitido por lo Subsecretaria de ingresos , por medio del cual notifican o requieren
indebidamente el pago provisional de junio 2017. 3.- Acta de notificacion de lg resolucién
impugnado, citada en el pdrrafo anterior. 4.- Citatorio con todos las irregularidades de
notificacion. 5.- Opinidn de cumplimiento positiva emitida por el SAT de fecha 02 de marzo de
2018",

CONSIDERACIONES

l.- € suscrito MTRO. ALEJANDRO SALAS MARTINEZ, Subsecretario -~
Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Planeacién del Estado de Veracruz

Ignacio de la Uave; con fundamento en los articuios 10, 13 y 14 de la Ley de
Coordinaciéon Fiscal, en relacién con la Cldusula PRIMERA del Convenio de
Adhesion al Sistema Nacional de Coordinacién Fiscal, celebrado entre la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico vy el Gobierno del E€stado de Veracruz,
publicade en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de diciembre de 1979 y en
la Gaceta Oficial del Estado el 29 del mismo mes y afio; Clausulas SEGUNDA
fraccién VI inciso a), TERCERA, CUARTA y OCTAVA fraccién VIl del Convenio de
Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre el
Gobierno Federal por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito PUblico vy
el Gobierno del Estado de Veracruz, el 19 de junio de 2015, publicado en el
Diario Oficial de |a Federacion el 3 de agosto del mismo afio y en la Gaceta
Oficial del Estado NUimero Extraordinario 318 del dia 11 del mismo mes y afio;
articulos 9 fraccién I, 10, 11 y 20 fracciones VI, XX| y XXX de la Ley Organica
del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio de la Uave, articulos 1, 4,
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8, 9, 12 fraccion II, 19 fracciones IV, XXVI y 20 fracciones VI y VIl del
Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas y Planeacién, publicado en la
Gaceta Oficial del Estado NUmero Extraordinario 425 del 28 de diciembre de
2011; articulos 116 y 117 del Cédigo Fiscal de la Federacién vy articulo 20
inciso c), parrafos segundo y tercero del Cédigo Nimero 18 Financiero para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; es competente para proceder a
admitir, substanciar y resolver o en su caso desechar o sobreseer el Recurso
Administrativo de Revocacion.

Il.- La existencia de la resolucién recurrida se acredité con las pruebas
relacionadas en el Resultando 3 de esta resolucion, concretamente con la
contenida en la prueba ndmero 2, en términos de los articulos 123 segundo
parrafo v 130 del Cédigo Fiscal de la Federacion y 46 fraccién | de la Ley
Federa!l de Procedimiento Contencioso Administrativo, prueba que es valorada
por esta Autoridad Fiscal con el resto de las aportadas por la recurrente, al
momenta de dictar la presente resolucion.

lI.- A través del presente se analizan de manera conjunta los agravios
identificados por la recurrente como 1, 2 y 3, en virtud de que los mismos se
encuentran relacionados entre si, en los cuales argumenta de manera medular
lo siguiente:

"1.- En el citatorio de espera de fecha 01 de febrero de 2018 es un formato
predeterminada que ya viene determinando la ausencia del representante legal, es
pertinente sefiolar que todo acto autoritario , debe cefiirse estrictamente a g ley,
ya que solamente asi se cumple integromente con los principios de legalidad y
seguridad juridica que se consignon en el articulo 16 constitucional, asf como el
articulo 38 del Codigo Fiscal de la Federacion, y a los que, en porticular, y de
manera absoluta , deben constrefiirse aquellos que se dirljon a afectar la esfera
juridica de los gobernados.

2.- En el requerimiento con numero de contral 100708176587535C29054 de
fecha 21 de noviembre de 2017, ounado a gue llego en ung hora posterior a lo
sefialoda en el citatorio, lo que me deja en estado de indefension, por vulnerar tan
flagrantemente las garantias individuales de mi representadg, con fundamentio en
los articulos 14 y 16 de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos ,
la autoridad recoudadora trasciende lo esfera juridica del gobernado, violando las
garantias individuales de mi representada.

3.- £l hecho de requerir una obligacion que no le corresponde a mi representada
como lo es la Declaracién mensual de Impuesto sobre ia Renta Impuesto propio
Personas Morales. régimen de actividades agricolas, gonaderas, silvicolas vy
pesqueras. Jjunio 2017, viola flograntemente los articufos 14 y 16 de (g
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 38 fraccion I, del
(ddigo Fiscal de lg Federacion, asi come el articulo 76 de la Ley de Impuesto sobre
fa Renta,”.
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Al respecto, es de sefialarse lo siguiente:

A) En primer lugar, cabe puntualizar que los argumentos de la recurrente se
consideran infundados, toda vez que, siendo las 16:35 horas, del dia 18 de
agosto de 2018, el C, Efrén Garcia Flores, en su caracter de notificador adscrito
a la Direccién General de Recaudacion, se constituyd legaimente en el domicilio
fiscal del contribuyente, el cual se encuentra ubicado en “Avenida 15 numero
3816, entre las cailes 38 y 40, colonia nuevo Cérdoba, C.P. 94550, Cérdoba,
Veracruz.” a efecto de llevar a cabo la diligencia de notificacion de la resolucion
determinante del crédito fiscal, requiriendo en ese momento la presencia del de
ia contribuyente, y al no encontrarsele presente por asi haberlo manifestadr '3
persona que lo atendi6, dejé citatorio de espera en poder de la C.

uien se identificé con credencial para votar con numero de
folio y quien manifesté ser empleada de la contribuyente y
de darle aviso a la buscada, para que al dia habil siguiente lo esperara, esto es,
el dia 21 de agosto de 2017, a las 17:00 horas, apercibiéndole que de no
encontrario en la fecha y hora indicada se procederia de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 137 del Cddigo Fiscal de la Federacion, por lo que
dicha diligencia de notificacion se entenderia con la persona gue se encontrara
presente en dicho domicilio.

En tales circunstancias, del acta de notificacion de fecha 21 de noviembre de
2017, que obra en el expediente administrativo que se tiene a la vista al
resolver, se advierte que siendo las 17:00 horas, el notificador referido en el
parrafo que antecede, adscrito a la Direccion General de Recaudacion, se
constituyé nuevamente en el domicilio de la contribuyente, v una vez
cerciorado de encontrarse en el domicilio correcto, procedid a requeri: '3
presencia del representante legal de la contribuyente, a lo cual se le respoi._.0
que no se encontraba en ese momento, motivo por el cual no pudo atender la
diligencia, y por tal motivo se hizo efectivo el apercibimiento realizado en el
citatorio de fecha 18 de agosto de 2017, procediendo a entender la diligencia
con la persona quien atendi6 la C. ||l uien se identifico
con credencial para votar con numero de folio y quien
manifestd ser empleada de la contribuyente a guien se le entregé el original de
la resofucion contenida en el oficio nimero 100708176587535C29054 de
fecha 8 de agosto de 2017, emitida y firmada por quien fungiera como
titular de la Direccion General de Recaudacién, y un tanto del acta de
notificacién, firmando de conformidad la misma, por lo que la notificacién de Ia
resolucion en comento fue legalmente practicada de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 134, 136 y 137, del Cédigo Fiscal de la Federacion.
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En ese orden de ideas, es pertinente advertir, que los documentos que,
constituyen documentos ptblicos que hacen prueba plena, en términos de lo
establecido en el articulo 46, fraccion 1, de la Ley Federal del Procedimiento
Contencioso Administrativo.

Al efecto se invoca la tesis jurisprudencial HI-TASS-1507, de la Tercera Epoca,
del Pleno del entonces Tribunal Fiscal de la Federacién, publicada en la revista
de dicho érgano, Afio 1ll. N° 26. Febrero 1990. Péagina 36, que en su rubro y
texto nos indica lo siguiente:

“DOCUMENTOS PUBLICOS. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO. No es
suficiente lo negativa lisa y llona de un particular para desvirtuar fo asentado en un
documento publico ya que por disposicidn de la ley hace prueba plena.” (58)

Revisidn N° 280/85. Resuelta en sesion de 21 de febrero de 1990, por mayoria de
8 votos y 1 parcialmente en contra. Magistrodo Ponente: Francisco Ponce Gomez,
Secretario: Lic. Avelino C. Toscano Toscano.

Precedente: ‘

Revision N° 802/77. Resuelta en sesién de 26 de sepliembre de 1980, por
unanimidad de 7 vatos. Magistrado Ponente; Mario Cordera Pastor, Secretorio: Lic.
Antonio Romero Moreno.

Asimismo tiene aplicacién las siguientes tesis cuyos datos de identificacion, texto y
rubro son:

Novena Epoca

Instancia: DECIMOTERCERO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario judicial de la Federacién v su Gaceta

Tomo: X1V, Agosto de 2001

Tesis: 1130A.8 A

Pdgina: 1368

“NOTIFICACION PERSONAL EN MATERIA FISCAL. REQUISITOS QUE DEBE
CUMPLIR QUIEN LA PRACTICA CUANDO SE REALIZA A TRAVES DE PERSONA
DISTINTA DEL DESTINATARIO. De lo interpretacion del articuio 137 del Cddigo
Fiscal de la Federacidn, se desprende que cugndo se fleve a cabe una notificacion
de cardcter personal, con persona distinta del destinatario, es menester que el
notificador cumpla con los requisitos siguientes: a) que levante un acta
circunstanciada en lo que asiente que se constituyd en el domicilio respectivo; b}
gue en ésta asiente que requiric la presencia de la persona citada o su
representante legal, v que al no estar presente se dejd citatoric con alguna
persona para que lo esperara a una hora fijo del dia siguiente; y c) que se
constituyd el diag y horo que sefiald en el citatorio en el domicilio indicado, requirid
la presencia de la persong buscada vy que ol no encontrarlo practicé fa notificacidn
con quien se encontié en el domicilio o con un vecine. Por consiguiente, debe
considerarse que o notificacion que no cumple con 1os requisitos antes
mencionados, dejo al gobernado en estado de indefension al no poder combatir
hechos imprecisos; de ahi que sea necesaric que existan constancias que
demuestren fehacientemente cémo se llevd o cabo la notificacion.

‘A‘!
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DECIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DeL
PRIMER CIRCUITO

Amparo directo .593/2001. Servicios Legales Automovilisticos La Azteca, S.A. de
CV. 7 de marzo de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Luz Cueto Martinez,
Secretario: José Antonio Garcic Ochoa.

Véase: Semanario judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo IV, Sequnda Parte-
1, julio a diciembre de 1989, pdgina 332, tesis de rubro: "NOTIFICACIONES EN
MATERIA FISCAL. £S REQUISITO INDISPENSABLE LA RAZON DEL NOTIFICADOR.”.

Por tanto, es evidente que la pretension de la recurrente es infundada, puesto
que no puede aducir desconocimiento de la existencia y contenido de los
referidos documentos, en atencién a que éstos le fueron debidamente
notificados, desde el dia 21 de agosto de 2017, por lo que en momento alguno
se violaron sus garantias de seguridad ni de su esfera juridica, como tamp

se le dejd en estado de indefensidn, ya que dicha diligencia de notificacién se
practicé con apego a derecho, cumpliendo a cabalidad los requisitos fijados en
los articulos 134, 136 y 137, del Cadigo Fiscal de la Federacion, los cuales en la
parte que interesa son del tenor siguiente:

“Articulo 134.- Las notificaciones de los actos administrativos se hardn:

i.- Personalmente o por corfeo certificado ¢on acuse de recibo, cuando se trate de citatorios,
requerimientos, solicitudes de informes o documentos y de actos administrativos que
puedaon ser recurridos.”

Articulo 136.- Las notificacionies se podrdn hacer en las oficings de las autoridades fiscales,
si las personos a quienes debe notificarse se presentan en las mismas.

Las notificaciones también se podrdn efectuor en el tltimo domicilic que el interesado haya
sefiglado para efectos def registro federal de contribuyentes o en el domicilio fiscal que le
corresponda de acuerdo con lo previsto en el articulo 10 de este (ddigo. Asimismo, podrdn
realizarse en el domicilio que hubiere designado para recibir notificaciones af iniciar alguna
instancia o en el curso de un procedimiento administrativo, tratdndose de fas actuaciones
relacionadas con el tramite o la resolucion de los mismos.

Toda notificacién personal, realizada con quien debo entenderse serd legalmente vdlida ain
cuando no se efecttie en el domicilio respectivo o en las oficinas de las autoridades fiscales.

En los casos de sociedades en liquidacion, cuando se hubieran nornbrado varios liquidadores,

las notificaciones o diligencias que deban efectuorse con fas mismas podrdn practicorse
vdlidamente con cualquiera de effos.

Articulo 137.- Cuando la notificacién se efecttie personalmente y el notificador no
encuentre a quien deba notificar, le dejord citatorio en el domicilio, sea pora que espere a
una hora fija del dig hdbil siguiente o para que acuda a notificarse, dentro del plazo de seis
dias, a las oficinas de las autoridades fiscales.

Tratdndose de octos refativas of procedimiento administrative de ejecucion, el citatorio serd
siempre para la espera ontes sefialoda y, si la persona citodu o su representonte fegal no
esperaren, se practicard fo diligencia con quien se encuentre en el domicilio o en su defecto
con un vecino. €n caso de gue estos Gitimos se negasen o recibir la notificacion, ésta se hard
por medio de instructivo que se fijoré en lugar visible de dicho domicilio, debiendo el
netificador asentar razon de tal circunstancia para dar cuenta of jefe de la oficing exactora,
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Si ifrs notificaciones se refieren o requerimientos para el cumplimiento de obligaciones no
_sat;sfecha_s dentro de los piozos legales, se causarén o cargo de quien incurrié en el
incumplimiente fos honorarios que establezca el regiomento de este Cédigo,

De tal manera que si la contribuyente al momento de enterarse del
requerimiento en mencion, éste surte sus efectos tal y como los establece el
articulo 137 y segundo parrafo del articulo 135, del Codigo Fiscal de la
Federacion, como se precisa a continuacion:

&

“Lo manifestacién que haga el interesodo o su representante fegal de conocer el acto
administrativo, surtird efectos de notificacién en forma desde la fecha en que se manifieste
haber tenido tal conocimiento, si ésta es anterior g aguella en que debiera surtir efectos la
notificacién de acuerdo con el pdrrafo anterior,”

B) En segundo lugar, los argumentos vertidos, resultan deficientes e
inoperantes, en primer Iugar, en relacion a la aparente inconformidad de la
promovente, hacia los actos administrativos que sefiala como impugnados, de
los cuales efectla en su contra manifestaciones genéricas, como el sefialar
escuetamente que, “lo autoridad” no tiene elementos necesarios para acreditar
el hecho de requerir a su representada una obligacién que no le-corresponde
respecto de la Declaracién mensual del impuesto Sobre la Renta Impuesto
propio Personas Morales, Régimen de actividades agricolas, ganaderas,
silvicolas v pesqueras del mes de junio de 2017, fundamentando sus
argumentos en los preceptos legales contenidos en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 38 fraccién I,
del Cddigo Fiscal de la Federacion, asi como el articulo 76 de la Ley de
Impuesto sobre la Renta.

En segundo término, es de significarse que la recurrente, pretende desvirtuar
la legalidad de las resoluciones recurridas, con la simple mencién de diversos
preceptos legales que, sefiala vagamente.

Luego entonces, dichas manifestaciones no pueden ser analizadas para
efectos de considerar si existi6 o no algin vicio, que conlleve a
desvirtuar la legalidad de las resoluciones impugnadas y sin que en este
caso la suplencia en la deficiencia de la queja pueda ir mas alld de lo permitido
por el articulo 132, segundo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, que
Unicamente faculta a la Autoridad para corregir los errores en la cita de los
preceptos que se consideren violados, lo cual tampoco acontecid en la especie
y examinar en su conjunto los agravios y demas razonamientos del recurrente,
a fin de resolver las cuestiones efectivamente planteadas, pero sin cambiar los
hechos expuestos en el Recurso.
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No obstante lo-anterior, si para el caso en particular, la parte recurrente no
logra constrmr un verdadero agrawo, tal ‘obligacion queda relevada para esta
Autondad eh virtud de que no es.suficiente-con que, haga la cita de diversos
preceptos legales, para tratar de combatir los actos impugnados, sino gue es

© necesario que tales argumentacnones cimplan con fos minimos previstos para

constderarse como un agrawc yque de explorado derecho resultan ser:

' i) "‘5!'1‘-‘ F \;1 '.u ¥
l - ‘.‘- .

A) Senalar 13" resolucién ‘o -la parte’’de’ esta que lesione algun 0 algunos
derechos del gobernado.

i ‘J 3“

B).- €l-sefialamiento prec:so del 0 dé 105, preceptos juridicos que a juicio del
gobemado dejo de ap!ncar Ta: f|sca!|zadora, en ef caso concreto, o bien, ap"-9
indebidamente. ... - G e

-efectwamente se concluye que existe indebida aplicac:o.n o inaplicacién de los

-preceptos jundlcos que Se consideran violados.” © °

' LT AT P L > U P HIE |
AI. respecto, se; cdinvocan ‘por ﬂanalogla lo°e expresado en los criterio._
jurisprudenciales emitidos; por. la-Sala' Superior-del Tribunal Federal de Justicia

- Administrativa, mismos que a‘la letra dicen:st i+ -«

il e PSS e |
. AGRAVIOS- INOPERANTES.- Lo:son: cuando nho combaten los motivos y

fundamentos de la resolucidn, fmpugnada, 0 cuando en furmu ambigua y precisa se
‘a!egue Ia mframon a un precepro <E e g

" AGRAVIOS INOPERANTES.~ TJENEN ESTA _NATURhLEZA LOS EXPRESADOS POR
LA ACTORA SI NO SE REFIEREN A LOS RAZONAMIENTOS FUNDAMENTALES DE
LA RESOLUCION IMPUGNADA. Los conceptos de anulocién hechos valer por Io
porte actorg, en su escrito.de demanda, resultan inoperontes, si no estdn
orientados a controvertir los razonamientos esenciales que dan la motivacion y
fundomentacién de la’ resolucidn impugnada, teniendo como cansecuencia el
reconocimiento de la validez de la resolucidn. (11)

Tercera Epoca. Instancio: Pleno. R.T.F.F: Afio Vil No. 93. Septiembre 1995. Tesis:
H1-P55-492. Pdgina: 23.

Juicio Atrayente No. 135/90/232/90-Il.- Resuelto en sesién de 28 de septiembre
de 1995, por mayoria de 5 votos y 1 en contra. Magistrada Ponente: Margarita
Aguirre de Arrioga.- Secretaria: Lic. Rosana E. de la Pefia Adame.

PRECEDENTE:
55-21

Juicio de Competencia Atrayente: No. 21/89.- Resuelto en sesion de 23 de
noviembre de 1988, por mayoria de 4 votos y 2 en conira.- Magistrado Ponente:
Alfonso Cartina Gutiérrez.- Secretario: Lic. Adalberta G. Salgado Borrego.

(Tesis aprabada en sesidn de 28 de septiembre de 1995).
Tercera Epaca. Instancia: Pleno. R.T.F.F: Afio VII. No. 81. Septiembre 1994. Tesis: ili-
PSS-378. Pagina: 14.
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AGRAVIOS INOPERANTES.- TIENEN ESTA NATURALEZA LOS EXPRESADOS POR
LA ACTORA 51 NO S€E REFIEREN A LOS RAZONAMIENTOS FUNDAMENTALES DE
LA RESOLUCION IMPUGNADA. Los conceptos de anulacién hechos valer por lo
parte actora, en su escrito de demanda, resulton inoperantes, si no estdn
orientados a controvertir los razonamientos esenciales que don lo motivacién y
fundamentacién de lao resolucién impugnada, teniendo como consecuencia el
reconocimiento de fa validez de Ia resolucion.(5)

Juicio Atrayente No. 289/92/399/92-Vl.- Resuelto en sesién de 30 de septiembre
de 1994, por unanimidad de 7 votos.- Magistrade Ponente: Francisco Valdés
Lizdrraga.- Secretaria: Lic. Celina Maclos Rayqgoza,

PRECEDENTE:

§5-21

Juicio de Competencia Atrayente No. 21/89.- Resueito en sesion de 23 de
noviembre de 1989, por mayoria de 4 votos y 2 en contra.- Magistrado Ponente:
Alfonso Cortina Gutiérrez.- Secretario: Lic. Adalberto G, Salgado Borrego.

Tercera Epoca. Instancia: Pleno. R.T.F.F: Afio If. No. 23. Noviembre 1989, Tesis: lil-
PSS-21. Pdgina: 13

lgualmente Tienen aplicacién al caso las siguientes Jurisprudencias y tesis
sustentadas por et Poder Judicial de la Federacion.

Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente:
Semanario judicial de la Federacién, Tomo: Vill-Diciembre, Tesis: V.2o0. J/14,
pdgina: 96

AGRAVIOS INDPERANTES. Si en las manifestaciones expresadas a manera de
agravios no se precisa en que consistio la itegalidad de la sentencio impugnada, ni
se combaten los fundamentos legales y consideraciones en que se sustentd el
fallo, es de concluir que tales manifestaciones, no ponen de relieve la supuesta
Jalta cometida por el juez de Distrito,”

Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién, Toma: V Segunda Parte-1, pdgina: 56.

AGRAVIOS INOPERANTES. Resultan inoperantes los agravios cuando en ello nada
se aduce en relacién con los fundamentos esgrimidos en la sentencia recurrida, ni
se pone de manifiesto el por qué, en concepto del inconforme, es indebida la
valoracion que de las pruebas hizo el juez a quo.

En apoyo a los argumentos antes expresados, es aplicable la ftesis
jurisprudencial nimero 321, publicado a fojas 138 de la tercera parte dei
apéndice al semanario judicial de la Federacion 1917-1975, que dice:

AGRAVIOS INSUFICIENTES.- Cuando en los agravios aducidos por la recurrente no
se precisaron argumentos tendientes g demostrar lo ilegalided de lo sentencia, ni
se agtacan los fundamentos legales en que se sustenta el sentido def fallo, se
impone confirmarla en sus términos por insuficiente de los propios agravios”.

AGRAVIOS EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LOS.- Hay agravios en sentido propio
contra de ung determinacién judicial, cuando se exponen razongmientos
Sformulados en modo expreso para combatir directamente las conclusiones y
diversas argumentaciones de la resolucion impugnada, pero es indiscutible gue no

LY
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. e ; L o s
existe en verdad agravios si para pretender desvirtuar la resolucion tnicamente se
aducen meras afirmaciones”,

Tesis de jurisprudencia.- Segunda Sala, publicada a fojas 13 del Semanario Judicial
de la Federacidn, Sexta poca, volumen CXX, tercera parte.- Informe 1917

Asi las cosas correspondia a la promovente, demostrar sus aseveraciones, pues
no es suficientes que vierta simples afirmaciones sin sustento alguno, respecto
de la ilegalidad de las resoluciones impugnadas, ya que, no existe
razonamiento ldgico-juridico alguno encaminado a impugnar tal ilegalidad, en
concatenacién con los preceptos que considera violados, ya que la causa
petendi debe advertirse de forma clara, sin que baste que los contribuyentes se
limiten a realizar argumentaciones genéricas.

Basta para arribar a dicha conclusién, aplicande por anzglogia lo dispuesto por la
Jurisprudencia con numero de registro 173593, sustentada por el Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, aparecida en
el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV,
enero de 2007, Tesis 1.4°A }/48, pagina 2121, que dice:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS
ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSDO O EL RECURRENTE SON
AMBIGUOS Y SUPERFICIALES. Los actos de outoridad y las sentencias estdn
investidos de una presuncion de validez que debe ser destruida. Por tanto, cuando
lo expuesto por la parte quejosa o el recurrente es ambiguo y superficial, en tanto
gue no sefgla ni concreto ofgdn razonomiento capaz de ser analizado, tol
pretension de invalidez es inatendible, en cuanto no logra construir y proponer la
causa de pedir, en la medida que elude referirse al fundamento, razones decisorias
o argumentos Y al porqué de su reclamacion. Asi, tal deficiencio revela una falta de
pertinencia entre lo pretendido y lgs razones aportadas que, por ende, no son
idéneas ni justificadas para colegir y concluir lo pedido. Por consiguiente, los
argumentos o causa de pedir que se expresen en los conceptos de violacidn de la
demanda de amparo o en los agravios de la revision deben, invariablemente, estar
dirigidos a descalificar y evidenciar la ilegalidad de los consideraciones en que se
sustenta el acto reclamado, porque de no ser asi, lus manifestaciones que se
viertan no podrén ser analizadas por el drgano colegiodo v deberdn calificarse de
inoperantes, yo que se estd ante grgumentos "non sequitur” para obtener una
declomatoria de invalidez.

Resultando igualmente aplicable 1a siguiente |urisprudencia:

No. Registro: 185,425

Jurisprudencia

Materia(s}: Comiin

Novena €poca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XVI, Diciembre de 2002
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Tesis: 1a./J. 81/2002

Pdging: 61

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR,
ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A
REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. E! hecho de que el
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién haya establecido en su
jurisprudencio que para que proceda el estudio de los conceptos de violacién o de
fos agravias, basta con que en ellos se exprese fa causa de pedir, obedece a la
necesidad de precisar que aquéllos no necesariamente deben plantearse a manera
de silogismo juridica, o bien, bafo cierta redaccién sacromental, pero effo de
manera alquna implica que los quejosos o recurrentes se limiten a realizar
meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues es obvio que a ellas
corresponde (salvo en los supuestos legales de suplencia de lo quejo) exponer
razonadamente el porqué estiman inconstitucionales ¢ ilegales los actos que
recloman o recurren. Lo anterior se corrobora con el criterio sustentado por este
Alto Tribunal en el sentido de que resultan inoperantes aguellos argumentos que
no atacan los fundamentos del octo o resolucion que con ellos pretende
combatirse.

Reclamacion 32/2002-PL. Promotora Alfabai, S.A. de CV. 27 de febrero de 2002,
Cinco votos. Ponente: juan N, Silva Meza. Secretario: Angel Ponce Pefia.
Reclamacion 496/2002. Quimica Colfer, S.A. de CV. 29 de mayo de 2002. (Cinco
votos. Ponente: Humberto Romdn Palacios. Secretario: Miguel Angel Velarde
Ramirez.

Reclamacién 157/2002-PL. Fausto Rico Palmero y otros. 10 de julio de 2002. Cinco
votos. Ponente: Humberto Romdn Palacios. Secretario: Miguel Angel Velarde
Ramirez.

Amporo directo en revision 1190/2002. Rigoberto Sote Chdvez y otra. 11 de
septiembre de 2002. Cinco votos. Ponente: Humberta Romdn Palacios. Secretario:
Miguel Angel Velarde Ramirez.

Amparo en revision 184/2002. Adela Herndndez Mufioz. 9 de octubre de 2002.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: juon N. Silva Meza. Ponente: Humberto
Romdn Palacios. Secretario: Francisco Octavia Escudero Contreras.

Tesis de jurisprudencia 81/2002. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesidn de trece de noviembre de dos mil dos, por unanimidad de cinco
votos de los sefiores Ministros: presidente Juan N. Sifva Meza, juventino V. Castro y
Costro, Humberto Romdn Palacios, José de jesds Gudifio Pelayo y Olga Sdnchez
Cordero de Garcia Villegas

Ante tal circunstancia y en torno a todo lo plasmado con antelacion por esta
Resolutora, se concluye que ante la ineficacia de los argumentos de la
recurrente en contra de las resoluciones impugnadas, subsiste la presuncién de
legalidad que revisten dichos actos administrativos.

En raz6n de lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo establecido en
los articulos 132 y 133, fraccion |l, del Codigo Fiscal de la Federacién, esta
autoridad fiscal:
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Subsecretaria de Ingresos :
Se eliminé 03 palabras y 01 firmas por contener datos personales de personas fisicas, Expediente: RRF/035/18/XHI
de conformidad con el articulo 2 fraccion V, 3 fraccién IX v X, 78 fraccion I de la Ley Oficio No: SAC/168/18/XIN
General de Proteccién de Datos Personales en posesién de Sujetos Obligados, 115 de Pégina: 12/12. |

la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica, el 97 de la Ley

250 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz de RESUELVE
Ignacio de la Llave y el Lineamiento Trigésimo Octavo Fraccion I de los Lineamientos :

-

Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacion

———
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PRIMERO.- Substanciado que fue el Recurso Administrativo de Revocacién, SE
CONFIRMA la legalidad de la resolucidon contenida en el oficio nimero de
crédito MI-PLUS-00403-2017, numero de control 100708176587535C29054
de fecha 21 de noviembre de 2017, correspondientes a Multa por No Cumplir
con la Presentacion de Declaraciones de Impuestos Federales Exigidas
Mediante Requerimiento de Autoridad del Régimen de Incorporacion Fiscal, en
cantidad de $1,240.00 (UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA PESOS 00/100 MN.),
por concepto de declaracion mensual del Impuesto Scbre la Renta Impuesto
propio Personas Morales, Régimen de actividades agricolas, ganaderas,
silvicolas y pesqueras del mes de junio de 2017, g

SEGUNDO.- Se le hace saber a la recurrente que cuenta con un plazo de treinta
dias habiles siguientes a aquel en gue surta efectos la notificacion de la
presente resolucion para impugnaria mediante e! Juicio Contencioso
Administrativo Federal por la via tradicional o a través del Sistema de Justicia
en Linea, conforme lo previsto en el articulo 13, de ia Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Notifiquese personalmente.
CUARTO.- Cimplase.

ATENTAMENTE

SUBSECRETARIO PE INGRESOS DE LA

SECRETARIA DE FINANZAS Y PLANEACION
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