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78 fraccién I de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en posesién de clo / /
Sujetos Obligados, 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Pégina 1/7
Informacién Publica, el 97 de la Ley 250 de Transparencia vy Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave y el Lineamiento ASUNTO: Se resuelve
Trigésimo Octavo Fraccion I de los Lineamientos Generales en Materia de Recurso Administrativo de
Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién Revocacion, confirmando el

acto impugnado.

“2021: 200 afios del México independiente: Tratados de Cérdobha”

CALLE NUMERO ]
COLONIA
I VERACRUZ.

Xalapa de Enriquez, Veracruz, siendo los 5 dias del mes de noviembre del afio 2021.-
VISTO el escrito de fecha 12 de noviembre de 2019, sighado por el C.
recibido el mismo dia en la Diregcién General de Fiscalizacién, dependiente
de esta Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; mediante el cual por su propio derecho, promueve
Recurso Administrativo de Revocacién, que fuera radicado bajo el expediente
RRF/225/19/11 del Libro Indice de Recursos Administrativos de Revocacion,
perteneciente a la Subprocuraduria de Asuntos Contenciosos de la Procuraduria Fiscal,
adscrita a la citada Secretaria, en contra de la resolucién administrativa contenida en el
oficio nimero VVE/165-1/2019 emitido el 11 de julio de 2019, por la cual se le impuso
una multa en cantidad de $15,280.00 (QUINCE MIL DOSCIENTOS OCHENTA PESQOS
00/100 M.N.), por no expedir o no poner a disposicion de los clientes los comprobantes
fiscales digitales por internet, conforme a lo establecido en el articulo 83 fraccién VII del
Cddigo Fiscal de la Federacién, respecto del periodo comprendido del 29 de abril al 8 de
julio de 2019.

RESULTANDO

1.- En fecha 30 de septiembre de 2019 se le notificé al C. || G previo
citatorio de espera del dia habil anterior, ambas diligencias atendidas por la C.
I _ en caracter de empleada de dicho contribuyente, Ia
resolucién administrativa contenida en el oficio nimero VVE/165-1/2019 emitido el 11
de julio de 2019, por la cual se le impuso una multa en cantidad de $15,280.00 (QUINCE
MIL DOSCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), por no expedir o no poner a
disposicion de los clientes los comprobantes fiscales digitales por internet, conforme a lo
establecido en el articulo 83 fraccidon VII del Cédigo Fiscal de la Federacion, respecto del
periodo comprendido del 29 de abril al 8 de julio del afio en cita.
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2.~ Inconforme el hoy recurrente con la resolucion pormenorizada en el numeral
anterior, interpuso el medio de defensa que en este acto se atiende, ofreciendo y
aportando en copias simples las siguientes pruebas: a) Credencial para Votar a nombre
del C. asi como de su Constancia de Situacion Fiscal, expedida el
12 de noviembre de 2019; b) Orden de Visita Domiciliaria para verificar el cumplimiento
de las obligaciones fiscales en materia de expedicién de comprobantes fiscales digitales
por internet, contenida en el oficio nimero 2019-133-VVE de fecha 1 de julio de 2019 y
su correspondiente Acta de Verificacion de la expedicion de comprobantes fiscales
digitales por internet, levantada el dia 4 siguiente; c) Multa por no expedir o poner a
disposicion de los clientes los comprobantes fiscales digitales por internet, emitida
mediante oficio nlimero VVE/165-1/2019 de fecha 11 de julio de 2019, el cual se
constituye como el acto impugnado, su respectiva acta de notificacion del 30 de
septiembre de igual anualidad y citatorio de espera del dia habil anterior; d) “...CFDI con
Folio fiscal: CO034BF69-1FF0-4DF6-927E-47B45E7B5F41, Fecha y Hora de emision:
2019-07-04T11:18:27" y @) “..CFDI con Folio fiscal: C452BA82-544C-477F-920F-
22FD48539C5D, Fecha y Hora de emision: 2019-07-04T11:19:36."

Una vez realizado el analisis del asunto y tomando en consideracién las pruebas
ofrecidas, asi como las constancias que obran en el expediente administrativo
correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 132 y 133 del Coédigo
Fiscal de la Federacion vigente, se procede a resolver el Recurso que nos ocupa, con
base en las siguientes:

CONSIDERACIONES

I.- El suscrito MTRO. RICARDO RODRIGUEZ DfAZ, Subsecretario de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas y Planeacién de! Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; con
fundamento en los articulos 10, 13 y 14 de la Ley de Coordinacion Fiscal, en relacion con
la Clausula PRIMERA del Convenio de Adhesion al Sistema Nacional de Coordinacion
Fiscal, celebrado entre la Secretaria de Hacienda y Crédito Plblico y el Gobierno del
Estado de Veracruz, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 28 de diciembre de
1979 v en la Gaceta Oficial del Estado el 29 del mismo mes y afio; Cladusulas SEGUNDA,
TERCERA, CUARTA y OCTAVA fraccién VII del Convenio de Colaboracién Administrativa
en Materia Fiscal Federal, celebrado entre el Gobierno Federal por conducto de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico y el Gobierno del Estado de Veracruz, el 15 de
junio de 2015, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 3 de agosto del mismo
afio y en la Gaceta Oficial del Estado Numero Extraordinario 318 del dia 11 de igual mes
y afio; articulos 9 fraccién III, 10, 11 y 20 fracciones VI, XXI y XXX de la Ley Orgdnica
del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave en vigor; articulos 1,
4, 8, 9, 12 fraccion II, 19 fracciones IV y XXVI y 20 fracciones VI y VIII del Reglamento
Interior de la Secretaria de Finanzas y Planeacion vigente; articulos 116 y 117 del

S
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Cédigo Fiscal de la Federacion vigente y articulo 20 inciso ¢), parrafos segundo y tercero
del Cédigo Financiero para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave en vigor; es
competente para admitir, substanciar y resolver o, en su caso, desechar o sobreseer el
Recurso Administrativo de Revocacion, teniendo por ofrecidas, exhibidas y admitidas las
probanzas adjuntas al mismo.

IL.- La existencia de la resolucion recurrida se acredité con las pruebas relacionadas en
el Resultando 2 de esta resolucion, concretamente con la contenida en el inciso ¢, en
términos de los articulos 123 segundo parrafo y 130 del Cédigo Fiscal de la Federacién y
46 fraccion I de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, prueba que
es valorada por esta Autoridad Fiscal con el resto de las aportadas por la recurrente, al
momento de dictar la presente resolucion.

III.- La interposicion del medio de defensa que se atiende, es oportuna en términos de
lo previsto por el articulo 121 primer parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién, toda vez
que en el caso que nos ocupa, se llevé a cabo dentro del plazo de los treinta dias
previsto en dicho numeral.

IV.- En los agravios PRIMERO y SEGUNDO, mismos que se estudian conjuntamente
por su similitud, el recurrente expresa medularmente lo siguiente:

"PRIMERO...
Me permito sefalar que a la fecha de verificacion de CFDIs tengo
registradas ante el RFC cinco actividades econémicas:

Jubilado o pensionado

Comercio al por menor de articulos de perfumeria y cosméticos
Salones y clinicas de belleza y peluquerias

Alquiler de Otros inmuebles

Otro autotransporte local de carga general

e & & o @

Sin embargo, durante el periodo de verificacion no he obtenido ingresos
por la actividad de “Salones y clinicas de belleza y peluquerias”...

"SEGUNDO...

...de la lectura de la resolucién VVE/165-1/2019 que se imputa, se
desprende que la autoridad me sanciona erréneamente dado que el
objeto de la multa no es consistente con el objeto de la
verificacion...dado que al momento de la visita:

a) Exhibi un CFDI POR VENTAS AL PUBLICO EN GENERAL DEL MES DE
MAYO 2019 DE LA MATRIZ con los siguientes datos...

b) Exhibi un CFDI POR VENTAS AL PUBLICO EN GENERAL DEL MES DE
JUNIO 2019 DE LA MATRIZ con los siguientes datos...

A
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Dichos CFDI exhibidos corresponden a la actividad de “Comercio al por
menor de articulos de perfumeria y cosméticos”, actividad que fue
objeto de la visita y en la resolucion donde se me imputa la multa
sefiala que exhibi CFDI’s por la actividad de “Salones y clinicas de
belleza y peluquerias”...

Esta autoridad Resolutora expone que, del analisis a las manifestaciones anteriores, se
advierte que las mismas devienen en deficientes e inoperantes, ya que la aparente
inconformidad del peticionario de revocacidon, no resulta transgresora de su esfera
juridica, ello en virtud de que, omite precisar la parte del acto recurrido que
estima le causa perjuicio, los preceptos legales aplicados a la Ley de la Materia
que considera violados, indebidamente aplicados o dejados de aplicar, ademas
de que, no expresa razonamiento légico-juridico alguno encaminado a
impugnar su motivacion y fundamentacion, por lo que, dichas expresiones no
pueden ser estudiadas para efectos de considerar si existié o no algain vicio que conlleve
a desvirtuar la legalidad de la sancién impugnada; sin que en este caso, la suplencia en
la deficiencia de la queja pueda ir mas alla de lo permitido por el articulo 132 segundo
parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién, que solo faculta a la autoridad para corregir
los errores en la cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su
conjunto los agravios y demas razonamientos de la recurrente, a fin de resolver las
cuestiones efectivamente planteadas, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
Recurso.

En ese sentido, los argumentos en cuestion no resultan suficientes para dejar sin efectos
el acto administrativo recurrido, toda vez que si bien se pudiese argumentar que para el
anélisis de los agravios, es suficiente con que quede clara la causa de pedir, también lo
es que la interpretacion a dicho criterio, no tiene el alcance de que basta con que el
recurrente, se limite a manifestar de una manera escueta y genérica que el objeto de la
multa no es consistente con el objeto de la verificacion, por el hecho de sefalar que
exhibié “CFDI” correspondientes a una actividad y en la resoluciéon donde se le imputa la
multa impugnada, se sefiala que exhibié6 “CFDI’s"” de otra distinta, como sucede en el
caso especifico, sino que es necesario que exponga razonadamente, aunque no sea a
través de silogismos juridicos rigurosos, el por qué estiman ilegal dicho acto de la
autoridad, como se ha definido a través de la siguiente Jurisprudencia:

No. Registro: 185,425

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XVI, Diciembre de 2002

Tesis: 1a./3. 81/2002
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CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE
LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. El
hecho de gue el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion haya establecido en su jurisprudencia que para que proceda el
estudio de los conceptos de violacion o de fos agravios, basta con que en
ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la necesidad de precisar que
aquéllos no necesariamente deben plantearse a manera de silogismo
juridico, o bien, bajo cierta redaccion sacramental, pero ello de _manera

glguna implica gue los guejosos o recurrentes se limiten a realizar

meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues e vio que a
ellos _corresponde (salvo en los supuestos legales de suplencia de la
queja) exponer razonadamente el porqué estiman
inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman o recurren. Lo
anterior se corrobora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal en el
sentido de que resultan inoperantes aquellos argumentos que no atacan los
fundamentos del acto o resolucion que con ellos pretende combatirse.

Lo anterior es asi, atendiendo a que los argumentos del recurrente no reunen los
requisitos minimos exigidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para ser
considerados como agravios y que de explorado derecho resultan ser:

A).- Sefialar la resolucién o la parte de esta que lesione algin o
algunos derechos del gobernado.

B).- El sefialamiento preciso del o de los preceptos juridicos que a
juicio del gobernado dejé de aplicar la demandada o bien,
aplicé indebidamente.

C).- La expresion de los razonamientos logico-juridicos por los que
efectivamente se concluye que existe indebida aplicacion o
inaplicacion de los preceptos juridicos que se consideran
violados.

Al respecto, se invocan los siguientes criterios jurisprudenciales:

AGRAVIOS INOPERANTES.- Lo son cuando no combaten los motivos y
fundamentos de la resolucion impugnada, o cuando en forma ambigua y
precisa se alegue la infraccién a un precepto.

AGRAVIOS INOPERANTES. Si en las manifestaciones expresadas a
manera de agravios no se precisa en que consistié la ilegalidad de la
sentencia impugnada, ni se combaten los fundamentos legales y
consideraciones en que se sustenté el fallo, es de concluir que tales

)
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manifestaciones, no ponen de relieve la supuesta falta cometida por el
juez de Distrito.

AGRAVIOS INOPERANTES. Resultan inoperantes los agravios cuando
en eflo nada se aduce en relacién con los fundamentos esgrimidos en la
sentencia recurrida, ni se pone de manifiesto el por qué, en concepto del
inconforme, es indebida la valoracion que de las pruebas hizo el juez a
quo.

AGRAVIOS INOPERANTES.- TIENEN ESTA NATURALEZA LOS
EXPRESADOS POR LA ACTORA SI NO SE REFIEREN A LOS
RAZONAMIENTOS FUNDAMENTALES DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA. Los conceptos de anulacién hechos valer por la parte
actora, en su escrito de demanda, resultan inoperantes, si no estan
orientados a controvertir los razonamientos esenciales que dan la
motivacion y fundamentacion de la resolucién impugnada, teniendo
como consecuencia el reconocimiento de la validez de la resolucién.

AGRAVIOS INSUFICIENTES.- Cuando en los agravios aducidos por la
recurrente no se precisaron argumentos tendientes a demostrar la
ilegalidad de la sentencia, ni se atacan los fundamentos legales en que
se sustenta el sentido del fallo, se impone confirmarla en sus términos
por insuficiente de los propios agravios”.

AGRAVIOS EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LOS.- Hay agravios
en sentido propio contra de una determinacion judicial, cuando se
exponen razonamientos formulados en modo expreso para combatir
directamente las conclusiones y diversas argumentaciones de la
resolucién impugnada, pero es indiscutible que no existe en verdad
agravios si para pretender desvirtuar la resolucion Unicamente se
aducen meras afirmaciones.

Atento a todo lo expuesto con anterioridad, se consideran ineficaces los argumentos del
promovente para desvirtuar la legalidad de la resolucién impugnada.

En razon de todo lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo establecido en los
articulos 132 y 133 fraccion II del Cédigo Fiscal de la Federacion, esta autoridad fiscal:

RESUELVE

PRIMERO.- Substanciado que fue el Recurso Administrativo de Revocaciéon y con base
en los razonamientos y fundamentos de derecho sostenidos en el apartado de
Considerandos de la presente resolucién, SE CONFIRMA la resolucién administrativa
contenida en el oficio nimero VVE/165-1/2019 emitido el 11 de julio de 2019, por la
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cual se le impuso al C. | WM .= multa en cantidad de $15,280.00
(QUINCE MIL DOSCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.).

SEGUNDO.- Se le hace saber al recurrente que cuenta con un plazo de treinta dias
habiles siguientes a aquel en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion
para impugnarla mediante el Juicio Contencioso Administrativo Federal por la via
tradicional o a través del Sistema de Justicia en Linea, conforme lo previsto en el articulo
13, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Notifiquese personalmente.

CUARTO.- Cimplase.

DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y PLANEACION

DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO

VE

MTRO. RICARDO RODRIGUEZ DIAZ

C.c.p.- Expediente.
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